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RESUMO

Esta dissertacédo aborda a critica de Gilles Deleuze e Félix Guattari, através do platd
“Postulados da linguistica”, a abordagem estrutural da lingua, iniciada no século XX,
considerando a possibilidade de responder a seguinte questio: E possivel fazer com
que a lingua se desloque da zona da linguistica estrutural para um espaco de variacao
continua a partir das contribuicdes da filosofia da diferenca de Gilles Deleuze? Ao
longo do texto, apresentamos alguns aspectos dos trabalhos de Ferdinand de
Saussure e Louis Hjelmslev, dois dos principais autores estruturalistas do campo da
Linguistica, de forma a fazer emergir pontos relevantes de suas abordagens
pertinentes a probleméatica desta pesquisa. Em seguida, apresentamos o platd 20 de
novembro - Postulados da Linguistica, texto em que Deleuze e Guattari elencam
quatro postulados em torno dos quais os estudos linguisticos estruturalistas se
organizam e que sdo submetidos a uma critica e a uma desconstrucdo por esses
pensadores. Por ultimo, através dos argumentos dos préprios autores em “Postulados
da linguistica” e de comentadores, fazemos uma problematizacdo que nos permite
pensar a efetuacdo da lingua para além das estabilizacdes da linguistica estrutural,
bem como do estatuto da palavra de ordem, uma efetuacdo linguistica como um

espaco de variacdo continua e em “modo menor”.

Palavras-chave: Linguagem/Lingua; Gilles Deleuze e Félix Guattari; Linguistica e
Palavra de ordem; Variacéo continua.



ABSTRACT

This dissertation addresses the critique by Gilles Deleuze and Félix Guattari, through
the plateau “Postulates of Linguistics”, of the structural approach to language initiated
in the 20th century, considering the possibility of responding to the following question:
Is it possible to shift language from the realm of structural linguistics to a space of
continuous variation through the contributions of Gilles Deleuze’s philosophy of
difference? Throughout the text, we present some aspects of the works of Ferdinand
de Saussure and Louis Hjelmslev, two of the main structuralist authors in the field of
Linguistics, in order to highlight relevant points of their approaches relevant to the
problematics of this research. Next, we present the plateau “Postulates of Linguistics”,
a text in which Deleuze and Guattari list four postulates around which structural
linguistic studies are organized and which are subjected to critique and deconstruction
by these thinkers. Finally, through the arguments of the authors themselves in
“Postulates of Linguistics” and commentators, we problematize which allows us to think
about the effectuation of language beyond the stabilizations of structural linguistics, as
well as the status of the watchword, a linguistic effectuation as a space of continuous

variation and in “minor mode”.

Keywords: Language; Gilles Deleuze and Félix Guattari; Linguistics and Word of

Order; Continuous Variation.
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INTRODUCAO

Esta dissertacdo estabelece relacdes entre a Linguistica e a Filosofia com o
objetivo de responder a uma questio em particular: E possivel fazer com que a lingua
se desloque da zona da linguistica estrutural para um espaco de variagdo continua a
partir das contribuicdes da filosofia da diferenca de Gilles Deleuze?

A abordagem de lingua, considerada e aceita como cientifica pela Linguistica,
da qual ainda somos herdeiros, encontra fundamentacdo nos estudos do linguista
suico Ferdinand de Saussure, publicados em 1916 pela Editora Payot sob o titulo de
“Curso de Linguistica Geral”. Apesar da dominancia dessa perspectiva em tudo que
se refere a lingua e a linguagem nos estudos académicos de modo geral, observamos
que ela se reduz a um sistema de formas fixas, universais e de natureza
transcendente, a um enfoque que se baseia na nocao de lingua como um sistema
homogéneo, fechado sobre si e arbitrario, que se opde a tudo que efetua ou relaciona
a lingua/linguagem as questdes pragmaticas, inclusive a fala, que é considerada como
uma manifestacéo individual, aberta e contingente. E uma concepgao linguistica que
também contribui e reforca uma forma de pensar que Deleuze e Guattari denominam
de “imagem dogmatica do pensamento”, que tende a estabelecer verdades fixas (a
priori) e separar 0 pensamento de sua conexao intrinseca com o corpo, com as
sensacdes e com o mundo ao seu redor, com o mundo pragmatico; um enfoque
linguistico que distancia a linguagem e o pensamento das multiplas aberturas que
garantem, como aponta Cardoso Jr (2011, p. 110), “que uma coisa seja definida pela
diferenca e que o contato entre essas coisas seja feito pelo recurso da imanéncia”.

Escolhnemos essa tematica com énfase na variacdo continua porgue nos
interessamos (como pesquisadores e docentes do campo da linguagem) por uma
abordagem linguistica que aponte novos horizontes que possibilitem pensar a
linguagem como um fluxo de variagbes que ndo se submetam a uma estrutura ou a
um sistema de representacao e normas de uma lingua maior, de poder, mas que criam
continuamente novas formas e novos sentidos na consideragéo de uma lingua menor.
Ressaltamos, conforme Gilles Deleuze e Felix Guattari (2011), que lingua maior e
lingua menor, ao contrario de dois tipos distintos de lingua ou de oposi¢éo lingua
padrdo x variacdo dialetal (variacdo inerente), sdo dois possiveis enfoques para

analisar e efetuar a mesma lingua. A lingua maior € aquela que esta territorializada
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em um sistema homogéneo de constantes, em um fato majoritario, ao passo que a
lingua menor esta desterritorializada pela variagdo continua, por um devir minoritario.
A lingua maior € a lingua oficial estabilizada, padronizada e dominante, enquanto que
a lingua menor é aquela modificada por minorias, que a utilizam de modo in/tenso,
criativo e subversivo, escapando das normas e das convengdes estabelecidas. “As
linguas menores ndo existem em si: existindo apenas em relagdo a uma lingua maior,
sdo igualmente investimentos dessa lingua para que ela se torne, ela mesma, menor”
(MP2, p. 55).

Buscamos investigar uma compreenséo da lingua que ultrapasse o modelo de
regras fixas e universais que compdem uma lingua maior e encontramos na obra de
Gilles Deleuze e Félix Guattari uma percepcao de lingua que se opera em “modo
menor”, em “variagao continua”. No platd 23 de novembro de 1923 - Postulados da
linguistica, publicado no livro Mil Platds em 1980 na Franca e em 1995 no Brasil,
observamos a reunido das principais ideias sobre linguagem e lingua escritas por
esses pensadores (motivo pelo qual o tomamos como texto direcionador desta
pesquisa), mas as questdes linguisticas estdo também presentes em grande parte das
outras obras. Nessas producdes, o pensamento linguistico desses fildsofos subverte
a nocdo de lingua como estrutura fixa, homogénea, universal e transcendente, e
favorece uma compreensdo em que a lingua/linguagem se estende em cadeias
semidticas e agenciamentos complexos, se efetuando como ambiente de conexao e
de interacdo com os varios aspectos da vida e dos saberes em geral. A criacdo de
uma abordagem rizomatica para os saberes, que rompe com bases do pensamento
ocidental, como a rejeicdo as estruturas e regras inflexiveis, arborescentes e lineares
abre, na linguagem, novas possibilidades de expresséo e de criacdo; permite pensar
a lingua/linguagem como um espaco molecular, como um espaco intensivo-
pragmatico e um espaco de experimentacdo, nos quais as poténcias singulares, as
diferencas e a variagédo continua se tornam componentes linguisticos essenciais.

A variacdo continua € tomada com relevancia acentuada nesse contexto
porque € um conceito que, além de estar relacionado aos conceitos de deuvir,
multiplicidade e de diferenca no pensamento de Deleuze Guattari, permite pensar a
lingua/linguagem (e o real) como um espago dinamico, criativo e heterogéneo, como
uma zona que desarticula as formas fixas ou identidades estaveis. A variagdo continua
€ a ideia de que o real é constituido por diferencas que se expressam em

multiplicidades, isto é, em estruturas complexas e heterogéneas que nao se deixam
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capturar por conceitos universais ou categorias gerais. A variacdo continua € o que
faz o real mudar de natureza, de qualidade, de intensidade, sem se submeter a uma
medida comum ou a uma ordem pré-estabelecida.

No ambito linguistico de DG também se discute a variacéo inerente de William
Labov (a da sociolinguistica variacionista), porém ndo é essa variacdo que temos
como objeto nesta pesquisa, pois a variacado inerente ainda esta submetida aos
comparativos de normas de uma lingua maior. Tratamos aqui da variacdo continua
gue se relaciona com a verdadeira natureza da linguagem, que € sempre heterogénea,
multipla, diferencial. A variagéo continua que é definida por DG como um cromatismo
generalizado, que se estende a todas as dimensfes da lingua, da musica, da arte, da
ciéncia, da vida. E a variacdo que propde uma linguistica rizomatica, que leva em
conta a diversidade, complexidade e a intensidade dos fluxos das linguas, que ndo se
limita a descrever as estruturas formais, mas busca compreender os processos de
criagdo, diferenciacdo e transformacdo sempre presentes nas linguas. E uma
celebracdo da multiplicidade, da diversidade e da rigueza infinita das formas
linguisticas, é a variacdo que pde a lingua nas zonas intensivas nas quais o que é
importante séo os protocolos de pura experimentacdo. Em DG, a varia¢do continua é
responsavel pelas linhas de mudancas, de transformacédo e de criacdo que ocorrem
na lingua. E um dos principais jeitos que eles encontram para dizer: “nem significagdo
nem representacao, apenas experimentacao” (MP2, 2011, pp. 43-44).

Percebemos, assim, que a critica feita a Linguistica por esses autores no platd
“Postulados da linguistica” pode ser considerada, dentre muitas dire¢des, como um
caminho/movimento para se pensar a linguagem/lingua no espaco do molecular, do
‘menor” e da variagdo continua. Isso porque, Deleuze e Guattari discutem e
desconstroem certos aspectos da linguistica ao mesmo tempo que introduzem e
articulam conceitos que constituem verdadeiros movimentos de desterritorializagédo na
lingua. Eles criam uma linha que permite um deslizamento da lingua/linguagem do
estatuto da representacdo e dos principais pressupostos da linguistica estrutural para
uma zona na qual a “lingua/linguagem esta penetrada por dentro pelas circunstancias,
pelos acontecimentos e pelos atos”, onde a lingua se efetua de modo intenso e em
variagao continua. Essa linha € um movimento que “impede a linguistica de fechar a
lingua sobre si”, ao tomar os enunciados pelos significantes e as enunciagdes pelo
sujeito (1992/ed2013, pp. 40 e 41).
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A Linguistica “moderna” de Ferdinand de Saussure, no inicio do século XX, foi
0 berco do Estruturalismo, um movimento tedrico que se disseminou por varios
campos de saberes, como na psicologia, na linguistica, na sociologia, na antropologia
e na filosofia (embora Saussure ndo se declarasse estruturalista). O Estruturalismo,
de modo geral, pode ser compreendido como método de analise cientifica que
emergiu nas ciéncias humanas e sociais da primeira metade do século XX.
Independente do campo cientifico em que € acionado, o0 estruturalismo visa
compreender o modo como uma estrutura geral reproduz uma mesma base em todos
0os graus. Sua influéncia, quando de seu surgimento e consolidagdo, se mostrou

inspiradora, como da conta Frangois Dosse:

O éxito que o Estruturalismo galgou na Franca ao longo dos anos 50 e 60
ndo tem precedente na vida intelectual desse pais. O fenbmeno ganhou a
adesdo da maior parte da intelligentsia, até reduzir a nada algumas
resisténcias ou obje¢des que se manifestaram quando do que se pode
chamar de momento estruturalista (DOSSE, 1994, p.13).

O modelo de cientificidade da Linguistica moderna serviu de padréo para outros
campos das Ciéncias Humanas, que passaram a analisar os fenbmenos culturais num
sentido muito mais amplo, indo muito além da proposta teérica do entdo hegem®bnico

Existencialismo sartreano, com seu foco no sujeito, na existéncia e na liberdade.

Essa busca maior de uma saida para o desconcerto existencial teve por efeito
uma tendéncia para ontologizar a estrutura: esta apresentou-se em nome da
Ciéncia, da teoria, como alternativa para a velha metafisica ocidental.
Ambicao desmedida de um periodo que deslocava as linhas fronteiricas, os
limites das figuras impostas, para aventurar-se nos caminhos mais recentes,
abertos pela ecloséo das ciéncias sociais (DOSSE, 1994, p.14).

Ao abolir qualquer influéncia externa, o Estruturalismo definiu as bases sob a
qual a lingua, a cultura, a mente ou a sociedade devem ser abordadas de acordo com
0S pressupostos cientificos modernos.

Para Ferdinand de Saussure (CLG, 1916/2012), os fonemas sdo os
componentes (internos) da lingua e o elemento principal da linguagem, ao passo que
os fones, a realizacdo concreta dos fonemas, operam apenas no nivel da fala. Por
iSs0, para esse autor, o objeto de estudo do linguista deve ser a lingua e ndo o seu
uso.

Saussure afirma que a lingua representa um sistema subjacente, comum a uma
comunidade de falantes, estruturado e passivel de estudo cientifico, ao passo que a
fala € uma manifestacdo individual, variavel, e altamente influenciada por fatores
subjetivos e contextuais. Ou seja, ndo é possivel estudar cientificamente a fala, pois

ela é algo pessoal e variavel, além de ser influenciada por aspectos emocionais e
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gestuais; lingua, por outro lado, € um sistema de regras que pode ser estudado por
individuo comum a um grupo de pessoas (CLG, 2012 pp. 51-52).

No platd 20 de novembro de 1923 — Postulados da Linguistica, na obra Mil
Platds, 1980), Deleuze e Guattari se dedicam a “desconstru¢cao” do que consideram
0s quatro postulados elementares da linguistica classica: (1) a ideia de que a
linguagem €& meramente informativa e comunicativa, (2) que existe uma maquina
abstrata da lingua que nédo recorreria a qualquer fator extrinseco, (3) que ha
constantes universais da lingua que permite defini-la como um sistema homogéneo e
(4) que so se pode estudar cientificamente de uma lingua maior ou padrdo. Deleuze
e Guattari insistiram na possibilidade de um funcionamento menor da lingua, de
maneira que a efetuacdo da lingua/linguagem se desloque das estabilizacdes da
linguistica estrutural e assuma protocolos de experimentacdo; um funcionamento que
explora e cria fissuras e desvios linguisticos que escapam a rigidez dos sistemas
normativos e leva a lingua a se efetuar como zonas intensivas pautadas na variacao
continua.

Gilles Deleuze é um dos grandes nomes da Filosofia do século XX, sendo
geralmente considerado um dos pensadores mais importante do pds-estruturalismo.
Dois de seus trabalhos mais desafiadores foram escritos em parceria com 0
psicanalista Félix Guattari: O Anti-Edipo (1972) e Mil Platds (1980). Esses dois
autores, como ja foi esclarecido, propde uma abordagem da linguagem que se difere
em muitos aspectos da linguistica saussuriana, que € determinada por uma estrutura
universal e transcendente. O texto “20 de novembro de 1923 — postulados da
linguistica”, pode ser considerado como um esfor¢o para deslocar os estudos
linguisticos produzidos no ambito do estruturalismo para uma perspectiva que se
articule nos vieses da filosofia da diferenca, na maleabilidade da variacdo continua,
do uso menor da lingua. Conceitos como rizoma, agenciamento abrem as concepc¢des
linguageiras para o campo das forgas multiplas, “nos fazem sair das dicotomias e dos
triangulos e procurar o processo que ocorre entre as multiplicidades, eis a virada
ontolégica que propde Deleuze e Guattari (ALMEIDA, 2003, p. 65).

Considerando esses apontamentos, desenvolvemos a pesquisa discutindo,
primeiramente, a nocéo de estrutura no Estruturalismo linguistico e alguns aspectos
da teoria linguistica de Ferdinand de Saussure e de Louis Hjelmalev, visto que a
Linguistica contemporanea possui suas bases nos trabalhos desses autores. No

entanto, salientamos que o propdsito do primeiro capitulo € apenas discutir algumas
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guestOes das teorias desses autores que séo relevantes para a discussdo que
fazemos neste texto. Observamos, dentre muitos pontos, que a abordagem linguistica
de Louis Hjelmslev se alinha de modo mais coerente com o pensamento de Deleuze
e Guattari, com seus conceitos de multiplicidade e rizoma, bem como fornece uma
base mais apropriada para explorar as nogbes de agenciamento e de variagao
continua que sdo importantes no pensamento desses autores. Enquanto a teoria de
Saussure é baseada na nocéao de valor, que pressupde uma relacao binaria e negativa
entre 0s signos, ignorando a dimenséo positiva e multipla do sentido, a teoria de
Hjelmslev, que DG chamam de semiética, permite conceber o sentido como um
processo dinamico e diferencial, que se realiza nas diversas formas de expressao e
contetdo sem se restringir a estrutura da lingua.

Na abordagem linguistica de Saussure, o jogo das oposi¢cdes binarias
demonstra o carater da linearidade dos significantes, de maneira que o valor de um
signo linguistico sé pode ser atribuido quando ele é colocado em situacdo de oposicéo
aos demais, no interior de um mesmo sistema. Nessa abordagem, as linguas séo
estruturadas, o que significa que a parte s6 pode ser descrita em relacdo com o todo,
pois 0s elementos ndo sdo independentes do sistema. Trata-se, portanto, de estudar
a lingua por meio de uma operacéao intelectual, abordando-a sem referéncia a fatores
externos a ela mesma. A abordagem de Hjelmslev, por outo lado, ha o abandono do
conceito de hierarquias na linguagem, optando por uma visao “algébrica” na qual
formas, substancias, conteudos e expressdes circulam livremente, sem uma instancia
superior que os governe, de modo que o significante e o significado estejam em
relacdo de pressuposicdo reciproca. Ele entende a dupla articulacdo da linguagem
ndo como dois niveis hierarquizados, mas como dois planos intercambiaveis,
resultado da relacdo entre a forma do conteddo e da forma de expressdo. Essa
concepgao confere a linguagem maior flexibilidade e dinamismo, permitindo que os
signos linguisticos se transformem e escapem de posicOes fixas e hierarquicas, fato
que justifica a maior consideracao de Deleuze e Guattari pela teoria de Hjelmslev.

No segundo capitulo fazemos uma apresentacdo de aspectos do platé 20 de
novembro de 1923 — postulados da linguistica, apresentando conceitos que sao
mobilizados na construcdo dos posicionamentos de Deleuze e Guattari, e que séo
pertinentes a nossa analise. Nesse platd, os autores criticam a linguistica tradicional,
que é considerada como uma forma de poder, como uma configuragdo do que eles

chamam de “Maior”. Eles afirmam que a linguistica tradicional é baseada na nogao de
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que a linguagem é um sistema de signos de natureza fixa que representam objetos
no mundo, de modo que a lingua ocupe apenas a fun¢do de comunicar informacdes.
Essa nocao, de acordo com esses autores, é falsa e alienante. Por isso, eles discutem
de modo critico quatro postulados da linguistica (acima precitados) com o objetivo de
fazer ver uma dimenséo politico-molecular da linguagem, bem como uma dimenséo
“‘menor” e em variagao continua.

No terceiro capitulo, enfatizamos a probleméatica da variacdo continua segundo
apresentada no platd em discussdo. A variagdo continua no contexto linguistico
deleuze-guattariano se relaciona com uma lingua “menor” (um processo de minoracéo
da lingua), que escapa as normas e as regras da lingua maior, que € dominante e
homogeneizante; € uma lingua ndémade, que se desloca e se multiplica, criando novos
sentidos e novas possibilidades. Deleuze e Guattari afirmam que a variagdo continua
pode ser relacionada a verdadeira natureza da linguagem, que € sempre heterogénea,
multipla, diferencial, motivos pelos quais eles criticam a linguistica estruturalista, que
reduz a linguagem a um sistema de signos fechado e estatico, que ignora as
dimensdes pragmatica, histérica e politica da linguagem. Eles propdem uma
linguistica rizomética, que leva em conta a diversidade, complexidade e a intensidade
dos fluxos das linguas, que nao se limita a descrever as estruturas formais, mas busca
compreender 0s processos de criacdo, diferenciagdo e transformacdo sempre
presentes nas linguas (MP2, 2011, pp. 43-44).

Como exemplo desse procedimento € discutido alguns aspectos da literatura
menor de Franz Kafka que, para DG, faz a lingua sofrer um tratamento menor e
criador. Kafka constr6i um continuum de variacdo que “negocia todas as variaveis
para, ao mesmo tempo, restringir as constantes e estender as varia¢cfes: fazer a lingua
“piar” (MP2, 2011, p. 53).

Assim, nesta pesquisa discutimos alguns pontos do Estruturalismo de
Saussure e de Hjelmslev, aqueles que, de certa forma, mantém maior relacdo com a
nossa teméatica; apresentamos as questfes principais tratadas nos “Postulados da
linguistica” — os quatro postulados da linguistica discutidos por DG e 0s conceitos
desses autores inseridos na discussao: palavra de ordem, discurso indireto, atos e
transformacdes incorporeas, constantes, variaveis e variacdo continua, maior e
menor. Por fim, discutimos de modo mais especifico a questdo da variagcdo continua

e sua articulacdo na lingua/linguagem, observando como Deleuze e Guattari tomam
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a literatura de Kafka para demonstrar como a lingua pode se efetuar numa zona de

intensidade e de variacdo continua.

CAPITULO 1 - DA NOCAO DE ESTRUTURA NO ESTRUTURALISMO
LINGUISTICO

Na visado estruturalista, uma estrutura refere-se a um conjunto organizado de
elementos relacionados de tal forma que sua configuragdo produz um significado.
Esses elementos, por si s6, podem nao carregar significado intrinseco, mas adquirem
significado através de suas relacdes dentro da estrutura. Essa estrutura, no entanto,
nao € meramente um arranjo fisico ou espacial, mas um sistema de relaces que da
sentido aos seus componentes. Etimologicamente a “ideia de estrutura” vem do Latim
structura, que significa “uma disposicao, ordem, arranjo”; termo derivado do verbo

“struere”, significando empilhar, construir e montar.

A nocdo de estrutura € considerada importante para os estruturalistas por
muitos motivos, mas um dos motivos principais € porque ela sugere uma forma de
organizar e interpretar o mundo através de sistemas ou estruturas subjacentes, isto €,
reflete a ideia de que as partes individuais s6 podem ser entendidas em relacao a sua
posicdo no interior de uma estrutura maior. Para a maioria dos estruturalistas (como
Claude Lévi-Strauss, Roman Jakobson, Jacques Lacan...), a estrutura tem natureza
universal, pois postulam que, embora as manifestacdes externas de fendmenos
possam variar de cultura para cultura ou de sistema para sistema, as estruturas
subjacentes sdo universais e podem ser identificadas por meio de andlises
comparativas. Lévi-Strauss (um dos maiores tedricos do estruturalismo
antropoldgico), por exemplo, aplicou os conceitos de estrutura, simbdlico e virtual, que
ele tomou de Deleuze, para interpretar os mitos, 0s ritos, 0s sistemas de parentesco
e as classificacdes dos povos indigenas e mostrou que esses fenbmenos possuem
uma estrutura comum, que € uma forma de pensamento universal, baseada em
oposicoes binarias e transformacdes logicas.

O Estruturalismo, como “movimento intelectual” se desenvolveu na Europa no
século XX. Em sua esséncia, conforme Dosse (2015), busca identificar e analisar as

estruturas subjacentes que formam a base de diversos fendmenos, desde a
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linguagem e os mitos até a psicologia da mente humana. A ideia central € que para
entender o todo (seja uma lingua, um mito ou um sistema cultural), deve-se primeiro
entender a estrutura que o sustenta.

Essa ideia de estrutura é discutida no pensamento de Deleuze e Guattari
porque, dentre tantas localiza¢cdes nas quais a observaram, no contexto da linguagem
eles questionam se é possivel conceber uma estrutura linguistica que exista por si so,
sem ser moldada ou influenciada por elementos extrinsecos (MP2, 2011, pp. 27-36).
Os autores ndo negam a possibilidade de uma estrutura, mas néo a consideram nos
termos estruturalistas, como uma entidade que regula a representacao identitaria das
realidades. Mesmo na menor série heterogénea de uma estrutura sempre havera um
elemento paradoxal que é justamente sua forca “diferenciante”, sua forga de continua
variacdo (LS, 2015, 53).

Em Logica do Sentido (1969/2015), Deleuze ja sugere certas condicdes
minimas de uma estrutura em geral, o que demarca um posicionamento ndo apenas
sobre a nocao de estrutura, como também potencializa sua visdo de signo e sentido.
Ele explica, entdo, que para a construcdo de uma estrutura, sao indispensaveis no
minimo duas séries diferentes, uma atuando como o “significante” e a outra como o
“significado” (uma Unica série é inadequada para compor uma estrutura). Essas séries
sdo compostas de elementos que ganham existéncia apenas através das relacdes
gue estabelecem entre si. E essas relacdes, ou esses valores associados a elas,
correspondem a fendmenos especificos, ou singularidades na estrutura.

No contexto da linguagem, diz Deleuze, as relacdes entre fonemas criam
singularidades vizinhas que geram as caracteristicas “significantes” e “significadas”.
Afirma que essas duas seéries heterogéneas se encontram em um elemento paradoxal
gue atua como um “diferenciador”, um elemento originador das singularidades, que
nao pertence exclusivamente a nenhuma série, mas circula entre ambas. Sua
caracteristica € o constante deslocamento de si mesmo, sendo “fora do lugar”, sem
identidade, semelhanca, ou equilibrio fixo; elemento que € manifestado em uma série
COmMO um excesso, enquanto simultaneamente apresenta-se na outra como uma falta.
Se é um excesso em uma série, s6 0 € como uma “casa desocupada; se € uma falta
na outra, € como um pedo extra ou um ocupante sem residéncia. Ele € ao mesmo
tempo palavra e objeto: palavra esotérica, objeto exotérico” (LS, 2015, pp. 53-54).

Deleuze acrescenta que esse elemento diferenciador na estrutura tem por

funcao:
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articular as duas séries uma a outra, refleti-las uma na outra, fazé-las
comunicar, coexistir e ramificar; reunir as singularidades correspondendo as
duas séries em uma “histéria embaralhada”, assegurar a passagem de uma
reparticdo de singularidades a outra, em suma, operar a redistribuicdo dos
pontos singulares; determinar como significante a série em que aparece como
excesso, como significada aquela em que aparece correlativamente como falta
e, sobretudo, assegurar a doacao do sentido nas duas séries, significante e
significada(LS, 2015, p. 54) .

Um elemento paradoxal é, nesse sentido, parte elementar para articular as
duas seéries distintas dentro de uma estrutura, promovendo a comunicacdo, a
coexisténcia e a ramificacdo entre elas; ele reune singularidades em uma “historia
embaralhada”, redistribui os pontos singulares, e determina as séries como
significante ou significada. Também é responséavel por conferir sentido distinto da
mera significacdo. Uma noc¢ao de estrutura, segundo Deleuze, portanto, requer séries,
relacdes, e pontos singulares, mas acima de tudo, necessita de uma “casa vazia” que
é fundamental para seu funcionamento e para suas linhas de diferenciacéo.

Em um outro trabalho, Deleuze, em 1972, escreveu um artigo sob titulo “Em
gue se pode reconhecer o Estruturalismo”, que se encontra no livro “Histéria da
Filosofia: ldeias e Doutrinas, volume 8, O Século XX”, organizado por Francois
Chéatelet e publicado em 1972. Nesse “ensaio”, o Estruturalismo € explicado a partir
de quatro critérios formais que ele considera comuns aos diferentes autores e
disciplinas que se inserem nesse movimento. Esses critérios sao: o simbdlico, o local
ou de posicéo, o diferencial e o singular, e o diferenciador e a diferenciacdo. Cada um
desses critérios corresponde a uma dimenséo da estrutura, que é o conceito central
do Estruturalismo. A estrutura, para Deleuze, € uma forma de pensar o real como um
conjunto de relacdes entre elementos que nao se definem por sua substancia ou sua
esséncia, mas por sua funcdo e seu valor. A estrutura €, portanto, uma forma de
pensar o real como um processo dinamico e criativo, que néo se reduz a formas fixas
ou identidades estaveis. James Williams (2013, p. 83), se referindo a esse artigo de

Deleuze diz:

A viséo do pensamento como sendo a interpretacéo e transformacéo do que
vem antes é tipica da filosofia de Deleuze. Ele insiste nos aspectos criativos
do pensamento, pois 0 papel deste € revivificar estruturas que tendem a
fixidez. Ele vé a fixidez como sendo definida por representacéo, ou seja, uma
forma de repeticdo do mesmo. Uma repeticdo afirmativa pode ser
compreendida como acrescentando diferencas e variagdes a repeti¢do. (...)
Para Deleuze, estrutura ndo se define como uma repeticdo daquilo de que é
estrutura, como se a estrutura fosse uma coépia da estrutura de um objeto
externo. Ao invés disso, e surpreendentemente, a estrutura é definida como
uma condi¢do necessdria para a transformacao da coisa. Para Deleuze a
estrutura ndo € um modelo tedrico de uma coisa estruturada. E a razéo para
a transformacéo e evolugdo da coisa.
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A filosofia de Deleuze, nesse sentido, enfatiza a natureza criativa do
pensamento e rejeita a fixidez, associada a repeticdo do mesmo. Para Deleuze uma
repeticdo afirmativa introduz variacbes e diferencas. Uma estrutura, portanto, nao
deve ser uma copia teorica de um objeto externo, mas sim uma condi¢cao necessaria
para a transformagéo da coisa, sendo a raz&do fundamental para sua evolugao.

E importante observar que, para Deleuze, a origem do Estruturalismo reside na
linguistica, ndo apenas em Saussure, mas também nas escolas de Moscou e Praga.
Para ele, “quando o estruturalismo se expande para outros dominios, néo se trata de
estabelecer métodos equivalentes aos da linguagem, mas de reconhecer que s6 ha
estrutura onde ha linguagem, inclusive em formas ndo-verbais”, ou seja, a ideia de

estrutura s6 faz sentido no ambito linguistico:

Na verdade, s6 ha estrutura daquilo que é linguagem, nem que seja uma
linguagem esotérica ou mesmo nao-verbal. S6 ha estrutura do inconsciente
na medida em que o inconsciente fala e é linguagem. S6 ha estrutura dos
corpos a medida que se julga que os corpos falam com uma linguagem que
€ a dos sintomas. As préprias coisas sO tém estrutura & medida que matem
um discurso silencioso, que ¢ a linguagem dos signos (CHATELET, 1982, p.
272).

Deleuze ressalta a importancia da relagcéo estrutura x linguagem, de modo que
até mesmo as coisas possuem estrutura quando mantém um discurso silencioso,
expresso na linguagem dos signos.

Voltemos aos critérios de Deleuze sobre o Estruturalismo, considerando a
analise do artigo organizado e publicado em 1972 por Francois Chatelet (pp. 299-335).
O primeiro critério, o simbdlico, diz respeito a natureza dos elementos da estrutura,
gue sdo elementos que ndo tém uma existéncia real ou imaginaria, mas que tém uma
existéncia simbdlica. Isso significa que esses elementos nédo se referem a objetos ou
a conceitos, mas a diferencas ou a problemas. O simbdlico é o que permite pensar o
real como um campo de problemas, que exigem solu¢des que ndo sdo dadas, mas
gue séo inventadas.

O segundo critério, o local ou de posicdo, diz respeito a forma dos elementos
da estrutura, que sédo elementos que nao tém uma forma determinada ou uma
gualidade intrinseca, mas que tém uma forma variavel ou uma qualidade relativa. Isso
significa que esses elementos ndo se definem por sua natureza ou sua propriedade,
mas por sua posicao ou sua relacdo. O local ou de posicao € o0 que permite pensar 0

real como um espaco de relacdes, que determinam o sentido e o valor dos elementos.
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O terceiro critério, o diferencial e o singular, diz respeito ao conteudo dos
elementos da estrutura, que sdo elementos que ndo tém um conteudo fixo ou uma
identidade positiva, mas que tém um conteudo variavel ou uma identidade negativa.
Isso significa que esses elementos ndo se definem por sua semelhanca ou sua
generalidade, mas por sua diferenca ou sua singularidade. O diferencial e o singular
€ 0 que permite pensar o real como um fluxo de variacbes, que produzem novas
formas e novos sentidos.

O quarto critério, o diferenciador e a diferenciacao, diz respeito a génese dos
elementos da estrutura, que sao elementos que n&o tém uma origem ou uma causa,
mas que tém uma génese ou um efeito. Isso significa que esses elementos néo se
derivam de um principio ou de uma regra, mas que se originam de um processo ou
de um acontecimento. O diferenciador e a diferenciacdo é o que permite pensar o real
como um processo de criagdo, que implica uma transformacéo e uma novidade.

Atentemos, portanto, para o fato de que Deleuze, de um modo geral, explica o
Estruturalismo nesse texto como uma forma de pensar o real como um conjunto de
relacbes entre elementos simbdlicos, locais, diferenciais e diferenciadores, que
constituem uma estrutura dindmica e criativa, que nédo se submete a uma
representacdo ou a uma identificacdo, mas que afirma uma diferenca e uma
singularidade continuas. Todas essas caracteristicas posicionam Deleuze
diferentemente dos estruturalistas tradicionais, que focam na andlise linguistica e em
estruturas estaveis que regem diversas areas.

O Estruturalismo, enquanto corrente intelectual teérica e metodolégica, que se
limita em analisar e a classificar os fenébmenos culturais a partir de uma estrutura pré-
estabelecida, configura-se numa vertente que busca entender as estruturas
subjacentes aos fenbmenos, pautando-se na percepcao de que tais estruturas sao
fundamentais para a compreensao das praticas e manifestacdes culturais. A ideia de
estruturalismo de Deleuze se refere a um pensamento e uma atitude que busca pensar
e criar os fenbmenos socioculturais a partir de estruturas que se comunicam com 0
fora e que estdo em continua variacdo e diferenciagdo. Acreditamos, além de tudo
isso, que o modo como Deleuze aborda a questdo do Estruturalismo mantém a
coeréncia com o seu pensamento de multiplicidade e de aberturas mdltiplas, que é
garantido pelas conexdes e variagdo continuas.

Além dessas noc¢des de Deleuze sobre estrutura/Estruturalismo, segue neste

capitulo, um tépico especifico/separado sobre a abordagem de Saussure e um sobre
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a abordagem de Hjelmslev, buscando apenas apresentar questdes basicas dos seus
trabalhos que fundamentam a linguistica dita estruturalista. Como um dos principais
precursores do Estruturalismo (embora ndo tenha feito referéncia a este termo),
Ferdinand de Saussure definiu a lingua como um sistema de signos arbitrarios que se
organizam em pares de significante e significado (DG entende que o significado fica
sempre subordinado ao significante nesse par que compde 0 Signo saussureano), e
gue se definem pela sua diferenca com os demais signos do sistema, formando um
conjunto de regras e convengdes constantes que permitem a comunicacao. Saussure
também distinguiu a lingua, como um objeto social e estavel, da fala, como um ato
individual e variavel. Foram essas “no¢des estruturais” desenvolvidas por Saussure
gue forneceram elementos para Deleuze Guattari pensarem a linguagem/lingua além
de um mero sistema de comunicacdo de informacdes, como fica evidente no texto
Postulados da linguistica, publicado no livro Mil Platds em 1980.

Outro linguista considerado por Deleuze e Guattari em suas andlises foi Louis
Hjelmslev, um linguista dinamargqués que aprofundou e ampliou a teoria de Saussure,
propondo uma semidtica geral que abrangesse ndo apenas as linguas naturais, mas
também outros sistemas de signos, como as artes, as ciéncias e as religides. Ele
introduziu os termos plano da expresséo e plano do conteudo, para substituir os de
significante e significado, e os termos forma e substancia, para diferenciar os aspectos
invariantes e variantes dos signos, motivos pelos quais DG concebem maior
credibilidade a abordagem linguistica de Hjelmslev. Para esses autores, a perspectiva

de Hjelmslev introduz o “criativo” na linguistica. Dosse afirma que

O uso que Deleuze e Guattari fazem dela tem pouco a ver com a
glossemética, e o sentido das no¢Bes de Hjelmsleve ligeiramente alterado, o
verdadeiro objetivo e se servir dessa leitura como uma maquina de guerra
antissaussuriana para dar lugar a uma linguistica verdadeiramente
pragmatica. Para isso, eles encontram em Hjelmslev o advento de um
verdadeiro plano de imanéncia que corresponde ao seu desejo de uma
linguistica "algebra imanente das linguas” (DOSSE, 2010, p. 195).

O estruturalismo, enquanto corrente intelectual tedrica e metodolégica € uma
vertente que busca entender as estruturas subjacentes aos fendbmenos, pautando-se
na percepcao de que tais estruturas sdo fundamentais para a compreensao das
praticas e manifestacbes culturais; uma maneira de pensar, portanto, que busca
revelar as regras e os codigos subjacentes aos fendmenos linguistico-culturais e

sociais, considerando-os como sistemas de significagao.
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Os tdpicos seguintes (é importante reafirmar esse ponto) ndo tem o objetivo de
explorar ou discutir a obra de Ferdinand de Saussure e de Louis Hjelmslev de forma
ampla, mas apenas apesentar ideias fundamentais de seus trabalhos que permitem a
compreensao deste de modo geral. Sabemos que as analises de Saussure passaram
a direcionar os estudos da lingua e da linguagem, que permanecem com orientacao
representacionista e transcendental, na qual a lingua € um conjunto de signos que
traduz o mundo. Os estudos de Hjelmslev (“Prolegdbmenos a uma teoria da linguagem”
— 1961) ampliam e introduzem mais dinamicidade a teoria de Saussure através da
ideia reciprocidade dos planos da expresséo e do conteudo, o que permite Deleuze e
Guattari a justificarem seu pensamento linguistico numa perspectiva pragmatica, na
qual a lingua deixa de ser um espaco de constantes universais e passa a efetuar-se

em espacos intensivos de variacado continua.

1.1. Lingua e Estrutura: Ferdinand Saussure

Neste topico sao feitas algumas consideracdes sobre as ideias de Ferdinand
de Saussure acerca das “estruturas” linguisticas, as quais foram publicadas
postumamente sob o titulo “Curso de Linguistica Geral” (1916), obra constituida a
partir de anotacdes coletadas por alguns dos seus alunos. O objetivo é apresentar,
em uma perspectiva especifica e sucinta, ideias centrais elaboradas por aquele que
frequentemente é reconhecido como o pai da Linguistica moderna. Saussure nao
usou o termo “estrutura/lismo” no seu trabalho, mas o modo como ele o desenvolveu,
trouxe-lhe o titulo de o maior dos estruturalistas. O pensamento de Saussure exerceu
uma influéncia significativa nos estudos linguisticos desde as primeiras décadas do
século XX, periodo conhecido como Estruturalismo. Ha um trecho no CLG que é

considerado ao relacionar Saussure ao estruturalismo, vejamos:

Do ponto de vista pratico, seria interessante comecar pelas unidades,
determina-las e dar-se conta de sua diversidade, classificando-as. (...) A
seguir, ter-se-iam de classificar as subunidades, depois as unidades maiores
etc. Ao determinar dessa maneira 0s elementos que maneja, hossa ciéncia
cumpriria integralmente sua tarefa, pois teria reduzido todos os fenébmenos
de sua competéncia ao seu principio primeiro (SAUSSURE, 2012, pp. 156,
157).

E importante dizer que reconhecemos a importancia de tantos outros teoricos
do estruturalismo, como Jacques Lacan, que reinterpretou a psicanalise freudiana a

luz das ideias estruturalistas, enfatizando a importancia da linguagem e da estrutura
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na analise psicanalitica; Claude Lévi-Strauss, que aplicou a abordagem estrutural a
antropologia cultural, analisando mitos, sistemas simbolicos e parentesco em sua obra
‘O Pensamento Selvagem” e “As Estruturas Elementares do Parentesco”; Wilhelm
Wundt, considerado um dos pioneiros da psicologia estruturalista e que fundou o
primeiro laboratorio de psicologia experimental, enfocando na analise dos elementos
bésicos da experiéncia mental; Roland Barthes, que contribuiu para o campo da
semidtica com seu trabalho em analise de signos e simbolos em textos, incluindo
“Elementos de Semiologia” e “A Morte do Autor”; Roman Jakobson, Linguista e tedrico
literario que fez contribui¢cdes significativas a analise estrutural da linguagem na
literatura, introduzindo conceitos como a funcéo poética da linguagem. No entanto,
para os objetivos deste texto, escolhemos o trabalho de Ferdinand de Saussure, visto
gue é da relacao sua perspectiva linguistica com o trabalho de Deleuze e Guattari que
compomos a temética em discusséo.

O Estruturalismo em termos linguisticos mais estrito pode ser entendido como
um conjunto de elaboracdes tedricas variadas que compartilham de uma concepcao
‘imanentista” da linguagem verbal, tomando-a como um objeto autbnomo que se
define por relagbes puramente linguisticas, internas a linguagem. Para Dosse (2018,
p. 26), o Estruturalismo, em uma perspectiva mais geral, representa uma fase
especifica na histéria do Ocidente, caracterizada por uma certa medida de aversao,
um repudio a cultura ocidental convencional, e um desejo de modernismo que procura
por paradigmas inovadores. Durante esse periodo, a Linguistica, que tomou como
fonte os escritos do linguista genebrino Ferdinand Saussure, assumiu o papel de uma
espécie de guia cientifico, direcionando o desenvolvimento das ciéncias sociais. O
Estruturalismo tornou-se, nesse contexto, um simbolo para os modernistas em sua
batalha contra os valores mais tradicionais. Funcionou como um meio de suprimir
cargas ideoldgicas desses valores para muitos intelectuais engajados, em meio as
desilusdes da segunda parte do século XX — um tempo politico singular marcado por
desengano, e uma fase no campo do conhecimento que precisava incitar uma
revolugcdo para possibilitar uma reforma bem-sucedida. Essa combinacdo fez do
Estruturalismo o foco de uma geracdo inteira que comecou a enxergar o mundo
atraves de uma perspectiva estrutural.

No periodo de 1906 a 1911, Saussure ministrou aulas na Universidade de
Genebra, trés cursos de Linguistica Geral, bem como realizou uma série de palestras

gue deram origem a uma perspectiva radicalmente nova de analise linguistica para o
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contexto daquela época. Em um periodo no qual o principal meio de estudar linguas
era através da comparagdo em consonancia com a origem comum no tronco indo-
europeu, Saussure decidiu trilhar um caminho diferente. Seus esforcos, entéo,
conduziram-no a uma abordagem sincrénica da linguistica - um método que se
preocupava com a estrutura e uso da lingua no presente, ao contrario de rastrear sua
evolucdo ao longo do tempo (método diacrdnico). Assim, contrapondo-se a prética
predominante de se focar na descricdo de uma Unica lingua, a perspectiva de
Saussure permitiu um quadro tedrico que poderia ser aplicado a qualquer lingua, ou
seja, uma abordagem universal. Desta forma, seu trabalho marcou uma virada
significativa na maneira como os estudiosos da linguistica conduziam seus estudos
(DOSSE, 2018; BEZ, AQUINO, 2011; BOUQUET, 2000).

De acordo com Saussure (2012, p. 37), a linguistica, como campo de estudo,
engloba todas as formas de linguagem humana, abrangendo tanto sociedades
primitivas quanto civilizadas, e periodos historicos variados - da antiguidade,
passando pela era classica até periodos de declinio - e analisa ndo apenas a
linguagem formalmente correta ou a considerada bela, mas todas as formas de
expressdo; além disso, o linguista deve considerar textos escritos como uma fonte
vital de conhecimento, dado que, muitas vezes, a linguagem oral escapa a
observacéo, e os textos escritos fornecem as Unicas evidéncias disponiveis de
idiomas ja extintos ou geograficamente distantes. Nesse sentido, a tarefa da

Linguistica deve ser:

a) fazer a descricdo e a histéria de todas as linguas que puder abranger, o
que quer dizer: fazer a histéria das familias de linguas e reconstituir, na
medida do possivel, as linguas maes de cada familia; b) procurar as for¢as
gue estdo em jogo, de modo permanente e universal, em todas as linguas e
deduzir as leis gerais as quais se possam referir todos os fendmenos
peculiares da histéria; c) delimitar-se e definir-se a si prépria (SAUSSURE,
2012, p. 37).

No que concerne ao objeto de estudo da Linguistica, Saussure diz que lingua,

diferentemente da linguagem, é uma parte especifica e crucial desta, sendo um
produto social da capacidade de linguagem e um conjunto de convenc¢des adotadas
socialmente que facilitam o uso dessa capacidade pelos individuos, enquanto a
linguagem, por sua vez, € um fendmeno mais amplo e diversificado, que engloba
aspectos fisicos, fisiolégicos, psiquicos, individuais e sociais, e é resistente a
classificacdo devido a sua natureza heterogénea/multiforme. Para Saussure, a lingua

nado se confunde com a linguagem; (ela) € somente uma parte determinada,
essencial dela, indubitavelmente. E, ao mesmo tempo, um produto social da
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faculdade de linguagem e um conjunto de convencdes necessarias, adotadas
pelo corpo social para permitir o exercicio dessa faculdade nos individuos.
Tomada em seu todo, a linguagem é multiforme e heteréclita; o cavaleiro de
diferentes dominios, ao mesmo tempo fisica, fisioldgica e psiquica, ela
pertence além disso ao dominio individual e ao dominio social; ndo se deixa
classificar em nenhuma categoria de fatos humanos, pois ndo se sabe como
inferir sua unidade. A lingua, ao contrario, € um todo por si e um principio de
classificacdo (SAUSSURE, 2012, p. 41).

A lingua deve ser, portanto, o objeto de estudo da Linguistica, visto que, para
Saussure, ela € um sistema autbnomo e com uma ordem de relacfes (estruturais)
proprias, que permite uma analise cientifica. E uma definicdo imanentista da lingua,
visto que requer a eliminacao de tudo 0 que possa ser estranho ao seu organismo, ao
seu sistema, incluindo tudo o que € designado pelo termo “Linguistica externa”
(SAUSSURE, 2012, p. 53).

Saussure distingue lingua e fala. Para ele, “a lingua, distinta da fala, € um objeto
gue se pode estudar separadamente. Por outo lado, a fala pode ser caracterizada
como um ato individual de vontade e inteligéncia, no qual se distinguem duas partes
fundamentais: 1°: as combinacdes através das quais o falante emprega o codigo da
lingua com o objetivo de expressar seu pensamento pessoal; 2°. 0 mecanismo
psicofisico que possibilita ao falante exteriorizar essas combinagdes (CLG, 2012 p.
46).

Saussure ndo concede primazia a fala em suas consideracdes porque ele nédo
a considera fundamental, devido a sua impermanéncia e dependéncia da intencéo e
compreensao individuais, tornando-se, assim, inadequada para ser objeto de analise
cientifica.

A primazia da escrita sobre a forma falada da lingua também é outro aspecto
considerado por Saussure. Segundo ele, lingua e escrita sdo sistemas de signos
distintos, com a escrita servindo para representar a lingua; no entanto, a prevaléncia
da escrita tem levado a sua confusdo com a linguagem falada, o que € comparavel a
valorizar mais uma fotografia de uma pessoa do que o seu rosto real. Para o autor, a
escrita, ao contrario da fala, possui uma qualidade sélida e permanente, impressfées
visuais mais nitidas e duradouras, e uma superioridade quase fatal em casos de
desacordo com a lingua. Ele ainda sugere que a lingua literaria amplifica a importancia
nao merecida da escrita, destacando a estabilidade temporal da forma escrita em
comparacdo com a natureza efémera do som. Esta perspectiva pode ser entendida
como uma critica a inclinacéo cultural para valorizar a forma escrita, frequentemente

as custas da fala, e uma exposicao dos fatores sociais e psicoldgicos que contribuem
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para essa tendéncia. Ao mesmo tempo, Saussure também aponta uma complexidade
nessa relacéo, onde a forma escrita se arroga uma importancia a que nao tem direito,
indicando uma tensao subjacente entre as dimensdes escrita e falada da linguagem,
e como a escrita pode assumir uma predominancia injusta sobre a lingua falada (CLG,
2012, p. 59).

O conceito de signo linguistico € um dos mais importantes na abordagem
saussureana. De modo geral, Segundo Saussure (2012, pp. 105-116), o signo
linguistico € uma entidade psiquica que une um conceito (significado) e uma imagem
acustica (significante), dois elementos inseparaveis e interdependentes, que formam
uma relacdo arbitraria e convencional. O signo linguistico ndo tem nenhuma relagéo
natural ou Iégica com o objeto ou a ideia que representa, mas sim com o sistema de
valores e diferencas que constitui a lingua; o signo linguistico € imutavel e social, pois
depende da aceitacdo coletiva dos falantes e s6 pode ser modificado por fatores
historicos.

Saussure distingue ainda o signo linguistico da lingua (langue), que é o
conjunto dos signos e das regras que os organizam, e da fala (parole), que é o uso
individual e criativo da lingua pelos falantes (CLG, 2012, p. 106).

A palavra signo ja era utilizada antes de Saussure, mas, diferentemente de
seus antecessores, para quem ela era sinbnimo de imagem acustica, Saussure
entende o0 signo como resultante da juncdo do conceito com a imagem acustica,
podendo também ser empregado apenas para a imagem acustica. Dito de outra forma,
se antes o signo era entendido como uma entidade que representava uma ideia, com
Saussure, essa correspondéncia deixa de existir. O signo é uma associacao entre
significante e significado umbilicalmente relacionados. Logo, toda lingua é um sistema
linguistico composto por signos que mantém uma relacdo de oposicdo com os demais
no interior do proprio sistema.

O signo saussureano obedece a alguns principios, sendo a arbitrariedade o
primeiro deles. Em termos linguisticos, o vinculo que conecta o significante ao
significado na estrutura de um signo é considerado arbitrario, o que significa que néo
h&a uma conexao inerente ou natural entre a forma do signo e o conceito que ele
representa (CLG, 2012, p. 108). Porém, a arbitrariedade do signo néao se aplica a todos
0S signos, ja que existem signos que sao “inteiramente arbitrarios”. Saussure afirma

que
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O principio fundamental da arbitrariedade do signo n&o impede distinguir, em
cada lingua, o que é radicalmente arbitrario, vale dizer, imotivado, daquilo que
sé o é relativamente. Apenas uma parte dos signos é absolutamente
arbitraria; em outras, intervém um fendmeno que permite reconhecer graus
no arbitrario sem suprimi-lo; o signo pode ser relativamente motivado
(SAUSSURE, 1995, p. 152).

Além do principio da arbitrariedade, Saussure também faz referéncia ao carater
linear do significante, uma vez que, sendo de natureza auditiva, o significante se
desenvolve no tempo, unicamente, com as caracteristicas que toma do tempo:
representa uma extensdo que é mensuravel numa s6 dimensdo, uma linha, da qual
depende todo o mecanismo da lingua. Para o autor, o principio da linearidade na
linguistica, que destaca a natureza sequencial dos significantes acusticos, e embora
pareca simples e muitas vezes negligenciado, é fundamental para o funcionamento
de uma lingua e tem implicacdes abrangentes; ao contrario de significantes visuais,
como sinais maritimos, que podem ser complexos e multidimensionais, 0s
significantes acusticos seguem uma linha temporal, formando uma cadeia, algo que
se torna aparente ao transp6-los para a escrita, onde a sequéncia temporal é
representada por uma linha espacial de signos graficos (SAUSSURE, 2012, p. 110).

O estruturalismo linguistico de Saussure faz emergir um jogo de oposi¢cdes
binarias que demonstram o carater da linearidade dos significantes. Para Saussure,
0s signos se alteram devido a um desgaste que provoca o “deslocamento” necessario
para afrouxar as relagdes entre o significado e o significante que evoluem com o tempo
(SAUSSURE, 2012). O valor de um signo linguistico sé pode ser atribuido quando ele
€ colocado em situacao de oposi¢cdo aos demais, no interior de um mesmo sistema.
Saussure diz que, “assim como o jogo de xadrez esta todo inteiro na combinagao das
diferentes pecas, também a lingua tem o carater de um sistema baseado
completamente na oposi¢cao de suas unidades concretas” (CLG, p. 152).

Outra oposicdo binaria presente no estruturalismo linguistico de Ferdinand de
Saussure € entre sincronia e diacronia. Para Saussure, a lei sincrbnica, que descreve
o estado da lingua num dado momento, é universal, mas nao absoluta - sua influéncia
€ sentida atraves do uso coletivo, mas ndo impde uma obrigacédo pessoal aos falantes;
além disso, ndo ha nada que assegure a persisténcia de sua regularidade, tornando-
a similar & observacdo casual de que as arvores em uma floresta estdo dispostas
como um tabuleiro de xadrez - uma ordem prevalecente, mas instavel. A lei diacrénica,

por outro lado, envolve um elemento dindmico, um efeito gerado ou uma acgao
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realizada, mas mesmo seu carater diretivo ndo € suficiente para aplicar a ideia de “lei”
aos fendbmenos evolutivos da lingua, que, apesar de algumas aparéncias ao contrario,
sdo geralmente de natureza acidental e especifica (SAUSSURE, 2012, p. 135).

Segundo Saussure,

A Linguistica sincronica se ocupara das relagdes légicas e psicologicas que
unem o0s termos coexistentes e que formam sistemas, tais como sao
percebidos pela consciéncia coletiva. A Linguistica diacrénica estudara, ao
contrario, as relacdes que unem termos sucessivos ndo percebidos por uma
mesma consciéncia coletiva e que se substituem uns aos outros sem formar
sistema entre si (SAUSSURE, 2012, p. 142).

Além de isso, Saussure (2012) também ressalva o carater imutavel do signo
linguistico. O que significa, segundo ele, que o signo linguistico é estabelecido por
uma convenc¢ao social, que é aceita e reconhecida por todos os membros de uma
lingua, e que ndo pode ser modificada sem o0 consentimento de todos. Portanto, o
signo linguistico é imutavel no sentido de que ele é fixado pela tradi¢cao e pela norma,
e que sO pode mudar lentamente, por meio de processos historicos e evolutivos.

Os principios teéricos e metodologicos do Estruturalismo extrapolaram o
campo da Linguistica, que passa a assumir um protagonismo em meio as ciéncias
humanas de tal modo que Claude Lévi-Strauss (1985), famoso antropologo francés,
fascinado por suas potencialidades, chegou a definir a linguistica como a mais
avancada das ciéncias do homem. De acordo com o estruturalismo linguistico de
Saussure, as linguas séo estruturadas, o que significa que a parte s6 pode ser descrita
em relacdo com o todo, pois os elementos ndo sado independentes do sistema. Trata-
se, portanto, de estudar a lingua por meio de uma operacao intelectual, abordando-a
sem referéncia a fatores externos a ela mesma. Esses principios, que embasam o
estruturalismo, influenciaram profundamente o estudo da linguagem e da cultura no

século XX.

1.2. A perspectiva de Louis Hjelmslev

Neste topico, estamos considerando alguns aspectos da abordagem linguistica
do linguista dinamarqués Louis Trolle Hjelmslev, somente alguns pontos principais
gue interessam ao pensamento linguistico de Deleuze e Guattari. Para esses autores,
ao contrario do que se pode pensar, a abordagem linguistica de Hjelmslev néo reforca

o estruturalismo e sua tendéncia de favorecer o significante. Na verdade, segundo
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eles, é a “Onica adaptada ao mesmo tempo a natureza dos fluxos capitalistas e
esquizofrénicos: até agora é a Unica teoria moderna (e ndo arcaica) da linguagem”
(DELEUZE; GUATTARI, 2011, p. 322).

Em sua obra principal, Prolegdmenos a uma Teoria da Linguagem (1943),
Hjelmslev delineou um novo entendimento da estrutura linguistica, postulando que a
linguagem poderia ser estudada como um sistema formal de relagdes, sem referéncia
a sua substancia fonética ou significado concreto. Ele introduziu as noc¢des de forma,
substancia e matéria, contribuindo para uma compreensdo mais abstrata e
matematica da lingua. Nessa perspectiva, a lingua é vista como um sistema de formas
invariaveis e imanentes que se relacionam entre si, enquanto a substancia, o aspecto
variavel e dependente do contexto, pode preencher essas formas. Essa abordagem
permite que diferentes substancias se insiram dentro da mesma estrutura formal,
destacando a flexibilidade e a natureza relacional da lingua.

Ao desenvolver a “glosseméatica”, uma abordagem “matematica” e formal da
linguagem, Hjelmslev se diferenciou substancialmente da abordagem estrutural
saussuriana, centrada na natureza arbitraria dos signos e na estrutura estéatica da
linguagem. A teoria de Hjelmslev, ao contrario, enfocou as rela¢des estruturais entre
0s signos, dividindo-os em quatro categorias: forma do significante, substancia do
significante, forma do significado, e substancia do significado, além de destacar a
importancia da forma sobre a substancia, o que possibilitou uma analise mais
dindmica e complexa da lingua, superando a dicotomia saussuriana de
significante/significado.

Essa perspectiva de Hjelmslev ndo s6 desafiou as no¢des convencionais da
linguistica, como também encontrou ressonancia no trabalho filoséfico de Gilles
Deleuze e Félix Guattari, cuja abordagem anti-hierarquica e rizomatica da lingua foi
influenciada pela glossematica pura e pela descentralizacéo da linguagem proposta
por Hjelmslev. O foco deste nas estruturas subjacentes, independentemente de seu
conteudo, permitiu a Deleuze e Guattari uma desconstrugdo e uma reinterpretacéo da
linguagem mais alinhada com seu pensamento.

Louis Hjelmslev, no aprofundamento e ampliacdo da teoria de Saussure,
propds uma semidtica geral que abrangeu tanto as linguas naturais quanto outros
sistemas de signos, como as artes, as ciéncias e as religides. Ele introduziu os termos

plano da expressdo e plano do conteddo, para substituir os de significante e
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significado, e os termos forma e substancia, para diferenciar os aspectos invariantes
e variantes dos signos.

Nas obras O anti-Edipo (1972) e Mil Platds (1980) fica expresso o interesse de
Deleuze e Guattari pela abordagem linguistica de Hjelmslev em comparacdo com a
de Saussure. O fato de a abordagem de Hjelmslev oferecer uma visdo mais dinamica,
mais fluida e mais complexa da linguagem, além de considerar os elementos
linguisticos ndo como entidades fixas dentro de um sistema fechado, interessa mais
aos autores porque isso oferece maior relagdo com a “abordagem rizomatica da
realidade”.

Em “O Anti-Edipo” (1972), Deleuze e Guattari analisam as diferencas entre a
abordagem linguistica de Saussure e a de Hjelmslev, reconhecendo a contribui¢do de
Saussure na linguistica, particularmente sua ideia de que o valor dos signos
linguisticos é determinado pelas suas relacdes dentro de um sistema (campo de
imanéncia), mas criticam a nogdo saussuriana de que esses signos sao imanentes,

ainda sujeitos a transcendéncia do significante. A esse respeito eles dizem:

Ha grandes diferencas entre essa linguistica dos fluxos e a linguistica do
significante. A linguistica saussuriana, por exemplo, descobre de fato um
campo de imanéncia constituido pelo “valor”, isto €, pelo sistema de relagées
entre elementos Ultimos do significante; mas, além desse campo de
imanéncia ainda supor a transcendéncia do significante, que o descobre ao
menos pelo seu recuo, 0s elementos que povoam este campo tém por critério
uma identidade minima que devem as suas rela¢des de oposicdo, e que eles
conservam através das variagcfes de todo o tipo que os afetam (OAE, 2011,
321).

Deleuze e Guattari argumentam que a abordagem de Saussure subordina o
significado ao significante, isto €, a ideia ou conceito (significado) € determinado pela
sua representacao fisica ou fonética (significante). Em outras palavras, o significado
€ derivado e depende do significante. Outro aspecto também é que o campo de
imanéncia (o sistema de relacdes entre os elementos do significante) € limitado e
fechado, n&o permitindo um fluxo ou variagao continua (OAE, 2011, p. 321).

Hjelmslev, por outo lado, abandona a ideia de referéncias privilegiadas,
descrevendo um campo de imanéncia “algébrico” onde as formas e substancias,
contetdos e expressfes fluem livremente sem a subordinagdo de uma instancia
transcendente. Na abordagem de Hjelmslev, o significante e o significado ndo tém
uma relacdo hierarquica, mas sim uma relacdo de pressuposi¢cao reciproca, isto €&,
eles dependem e pressupdem um ao outro. Hjelmslev concebe a dupla articulagao

ndo como dois niveis hierarquizados da linguagem, mas como dois planos
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desterritorializados conversiveis, criados pela relacao entre a forma do contetdo e a
forma da expresséo. Isso implica maior flexibilidade e dinamismo a linguagem, de
modo que o0s signos linguisticos podem se transformar e seguir linhas
desterritorializantes, escapando de territorios fixos e suas posi¢cdes hierarquicas
(OAE, 2011, p. 321).

Segundo Hjelmslev (2003, p. 54):

A funcdo semidtica €, em si mesma, uma solidariedade: expressédo e
conteddo sdo solidarios e um pressupde necessariamente o outro. Uma
expressdo sO e expressdo porque € a expressao de um contetddo, e um
conteddo s6 é contelido porque é conteddo de uma expressdo. Do mesmo
modo, é impossivel existir (a menos que sejam isolados artificialmente) um
conteldo sem expressdo e uma expressao sem contelido. Se se pensa sem
falar, o pensamento néo é um conteddo linguistico e ndo é o funtivo de uma
funcao semidtica. Se se fala sem pensar, produzindo series de sons sem que
aquele que os ouve possa atribuir-lhes um contelddo, isso serda um
abracadabra e ndo uma expressao linguistica, e tampouco sera o funtivo de
uma funcéo semidtica.

A funcdo semiodtica em Hjelmslev, portanto, enfatiza essa pressuposicao
reciproca entre o plano de expressao e o plano de conteudo. Seja no pensamento nao
verbalizado ou na fala desprovida de intengdo, a auséncia dessa relacao mutua resulta
em um produto que ndo cumpre as caracteristicas de uma funcdo semiédtica. A
pressuposicao reciproca dos planos permite entender como o sentido € produzido em
um novo regime que nao se reduz a divisao entre significante e significado ou entre
expressdo e conteudo. Essa questdo € bastante importante no pensamento de
Deleuze e Guattari, porque, dentre suas aplicabilidades, é através dela que eles
desenvolvem sua ideia de maquina abstrata.

A visibilidade atribuida a Hjelmslev por Deleuze e Guattari € por razdes
bastante relevantes no campo da linguistica, de maneira que apontam, em O Anti-
Edipo, uma série de argumentos favoraveis a abordagem linguistica de Hjelmslev.

Sobre essas razdes Deleuze explica:

porque abandona toda referéncia privilegiada; porque descreve um campo puro
de imanéncia algébrica que ndo se deixa sobrevoar por instancia
transcendente alguma, ainda que recuada; porque faz escorrer nesse campo
os seus fluxos de forma e de substancia, de contetido e de expresséo; porque
substitui a relacdo de subordinacéo significante-significado pela relacdo de
pressuposicdo reciproca expressdo-conteddo; porque a dupla articulagéo ja
nao se faz entre dois niveis hierarquizados da lingua, mas entre dois planos
desterritorializados conversiveis, planos constituidos pela relagdo entre a
forma do contetdo e a forma da expressao; porque nesta relagdo atingem-se
figuras que ja nao sao efeitos do significante, mas esquizas, pontos-signos ou
cortes de fluxo que perfuram o muro do significante, atravessam-no e vao para
além dele; porque estes signos franquearam um novo limiar de
desterritorializagdo; porque estas figuras perderam definitivamente as
condicbes de identidade minima que definiam os elementos do préprio
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significante; porque a ordem dos elementos é agora segunda em relagdo a
axiomatica dos fluxos e das figuras; porque o modelo da moeda, no ponto-signo
ou figura-corte destituida de identidade, tendo tdo somente uma identidade
flutuante, tende a substituir o modelo do jogo (OAE, 2011, p. 322).

Na abordagem de Hjelmslev, os elementos linguisticos ndo sao mais definidos
por uma identidade minima derivada de suas relacdes de oposicdo, como acontece
na abordagem de Saussure. Sao definidos por seu papel dentro de fluxos dinamicos
de desejo e por suas relacbes com outros elementos dentro desses fluxos. Agora
esses elementos podem ter multiplas identidades flutuantes, em vez de uma unica
identidade fixa. Deleuze e Guattari apreciam, entdo, a maneira como a abordagem de
Hjelmslev abandona o modelo do “jogo” de Saussure, onde os elementos linguisticos
competem uns contra os outros dentro de um sistema fechado, em favor de um
modelo mais aberto e fluido que se assemelha a uma moeda flutuante na qual a
constancia de um valor especifico fixo cede lugar a um continuum de variacao,

escapando dos esquemas da representacdo e categorias linguisticas.

CAPITULO 2 - POSTULADOS DA LINGUISTICA: UM MOVIMENTO PARA O
MENOR E PARA A VARIACAO CONTINUA

Neste capitulo apresentamos a discussao feita por Deleuze e Guattari no platé
“20 de novembro de 1923 - Postulados da Linguistica”. Porém, antes de passarmos
para as especificidades dos postulados do platd, tragamos alguns pontos sobre a obra
Mil Platds e sobre seus autores.

O platdé 20 de novembro de 1923 - Postulados da Linguistica € um dos mais
complexos da obra Mil Plat6s, de Gilles Deleuze e Félix Guattari. Nesse platd, os
autores criticam a linguistica tradicional, que eles veem como uma forma de poder.
Eles afirmam que a linguistica tradicional € baseada na noc¢do de que a linguagem é
um sistema de signos arbitrarios binarizantes que representam realidades no mundo.
Essa nocéo, de acordo com esses autores, € falsa e alienadora. Por isso, Deleuze e
Guattari discutem de modo critico quatro postulados da linguistica, com o objetivo de
escapar do legado do pensamento da representacdo e dos territorios molares da
linguistica e atingir uma dimensé&o politico-molecular da linguagem, uma dimensao
“‘menor” e em variagao continua. Salientamos que a discusséo linguistica em Deleuze

e Guattari oferece muitos direcionamentos, e o fato de termos observado a variacao
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continua como tema desta pesquisa consiste numa escolha dentre essas
possibilidades. Entendemos que a variagdo continua € um dos meios principais pelos
quais a lingua pode ser colocada em fluxo, em uma zona fora da metéfora. E através
de procedimentos de variacdo continua, como o faz Kafka e outros autores citados
por DG, que as linhas de fuga e de desterritorializacdo saem de um campo virtual para
uma zona de atualizacdo, permitindo o novo e o criativo na lingua.

Acreditamos, em conformidade com Francois Zourabichvili (2016) que, dentre
tantas direcdes e criticas que o trabalho/pensamento de Deleuze e Guattari assume,
um de seus objetivos é combater os atributos do que eles chamam de imagem
dogmatica do pensamento. Esses atributos se referem a crenga num pensamento
natural, ao modelo geral de recognicdo e a pretensdo a um fundamento. Isso fica
expresso de modo geral na sua filosofia, na sua “rede de conceitos rizomaticos”. O
que surge do pensamento desses autores sdo sempre ideias-rizomas, conceitos
jogados e interconectados numa multiplicidade sempre aberta, impedindo qualquer
territorio fixo, qualquer espaco que nao seja maleavel e em variacdo ou diferenciacao
continuas; pensar para Deleuze “s6 ocorre no meio, sem comego nem fim”. Os
atributos dessa imagem dogmatica sdo continuamente desconstruidos nas criacées
de Deleuze e Guattari. E a Linguistica, com a cara dura que tem e toda banhada
nesses atributos, também sofre os dardos desses autores.

Tomando como base a analise que Francois Zourabichvili (2016, pp. 37-50) faz
da critica de Deleuze a “imagem dogméatica do pensamento”, bem como o terceiro
capitulo da obra Diferenca e repeticdo (1968)!, ousaremos esclarecer melhor do que
se trata essa ideia, visto que a questao da representacao/significacéo e da recognicéo
sdo importantes em nossa reflexao. A filosofia de Deleuze busca liberar o pensamento
de suas amarras representativas, subjetivas e transcendentais, e afirmar sua natureza

criadora, diferencial e imanente. A imagem dogmatica do pensamento €, de modo

! No livro Diferenca e repeticao (Fr1968/Br ed. 2021, pp. 179-224), Deleuze discute 8 postulados da
Filosofia que formam obstaculos a uma Filosofia da diferencga; postulados que compde o que eles
chamam de imagem dogmatica do pensamento. Para eles, a imagem dogmatica nega o verdadeiro
potencial do pensamento ao suprimir as poténcias fundamentais da diferenca e da repeticao na filosofia.
O pensamento auténtico, conforme proposto por Deleuze (e Guattari), emerge ndo da adesdo a uma
imagem pré-concebida, mas sim do encontro criativo entre as forcas da diferenca e da repeticdo. Esse
pensamento ndo é dado de forma inata nem pressuposto através da reminiscéncia, mas sim € gerado
em seu préprio processo de concepgao, sem se prender a uma imagem predefinida. Deleuze e Guattari
defendem um modo de filosofar que abraca a multiplicidade, a singularidade e a constante
transformacéo, permitindo que o pensamento se liberte das limitacdes impostas pelas concepcdes
tradicionais e considere as poténcias da diferenca e da repeticdo como fontes primordiais de criacdo e
renovacao filosofica.



35

geral, uma representacdo pré-fabricada que imp6e ao pensamento uma série de
pressupostos e condi¢des que limitam sua poténcia criativa e inventiva. Essa imagem
dogmatica € sustentada por trés elementos principais: 0 modelo da recognicdo, o
cogito cartesiano e a ilusao transcendental.

O modelo da recognicdo é a ideia de que o pensamento é uma operagado de
reconhecimento de um objeto j& dado, que se baseia na memdria, na analogia e na
generalidade. Esse modelo sugere uma subordinacdo do pensamento a
representacdo, que € uma forma de reproduzir o que ja é conhecido, sem produzir
nada de novo. O cogito cartesiano € a ideia de que o pensamento € uma atividade
natural, consciente e voluntaria, que se funda na certeza do eu penso. Esse cogito
implica uma subordinacéo do pensamento ao sujeito, que € uma forma de atribuir ao
pensamento uma identidade fixa e uma origem clara (que também implica uma ilusdo
transcendental), sem levar em conta sua dimensao inconsciente e problemética. A
ilusdo transcendental ou pretensdo a um fundamento é a ilusdo de fundamentar um
comeco para o pensamento, a ideia de que o pensamento € uma aplicacdo de
conceitos universais e necessarios, que se baseiam na razdo e na moral. Essa ilusdo
implica uma subordinacdo do pensamento ao transcendente, que € uma forma de
submeter 0 pensamento a uma instancia superior e exterior, sem reconhecer sua
imanéncia e sua singularidade. Deleuze diz que nao € possivel comecar
verdadeiramente, que 0 pensamento sO alcanca isso quando entende essa
impossibilidade, esta que se torna 0 comeco.

Essas ideias discutidas por Zourabichvili sdo importantes no pensamento de
Deleuze, porque elas demonstram como Deleuze busca pensar o real como um
espaco de intenso e criativo, que ndo se reduz a formas fixas ou identidades estaveis,
mas que afirma sempre a variacao continua, a diferenca e a singularidade. Pensar o
real € sempre se efetuar pelo meio, sem se deixar circular por membranas.

Acreditamos também que o modo de pensar na consideragao dessa “classica
imagem do pensamento” distancia a linguagem e o pensamento das multiplas
aberturas que garantem, como aponta Cardoso Jr (2011, p. 110), “que uma coisa seja
definida pela diferenca e que o contato entre essas coisas seja feito pelo recurso da
imanéncia”. Nessa imagem sempre ha um sujeito que naturalmente pensa uma
verdade fundacional/inicial transcendental, na qual o ato de pensar € interpretar o ja

pré-estabelecido (pensado).
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Para Hélio Rebello Cardoso Jr. (2011), Deleuze nos convida a pensar a
realidade e a linguagem em termos de uma “pragmatica menor”. Uma pragmatica que
chama para si toda uma progressao ontoldgica que a filosofia contemporanea nao
pode acolher, sob pena de ver a linguagem ou a comunicacgéo destituida de seu trono
ou pulpito. Nesse sentido, o pensamento de Deleuze abre uma oportunidade para
pensar as bases filoséficas da propria pragmatica, em certo encontro entre “imanéncia
absoluta” e “empirismo radical”, de forma que se renova o estatuto do empirismo que,
barrado pela condicdo transcendental, permanecia inoperante. Uma das
consequéncias importantes disso é a real experimentacdo das multiplicidades, pois
iIsso implica, diz Cardoso,

muito mais que uma interpretagdo ou uma representacdo, visto que a
experimentagdo é pratica e concreta, ela funciona no real, ela d4 a toda
multiplicidade um alcance social e politico, de modo que toda exploragcéo de
uma multiplicidade é também a extensdo de suas fronteiras para uma
dimenséo coletiva, pois que esta em jogo na experimentagdo € a fuga dos

estratos e sedimentac¢des que uma multiplicidade comporta (CARDOSO JR.,
2011, p. 112).

Podemos compreender com isso que 0 que esta na base do pensamento de
Deleuze (e Guattari) é a valorizacdo da experimentacao pratica e concreta, indo além
de meras interpretacdes ou representacdes. A experimentacdo ndo apenas acontece
no plano tedrico, mas se manifesta no mundo real, conferindo-lhe relevancia social e
politica. O ponto crucial reside na ideia de que explorar uma multiplicidade nao é
apenas uma atividade individual, mas uma extensdo das fronteiras dessa
multiplicidade para uma esfera coletiva. A experimentacgéo visa escapar das camadas
e sedimentacOes inerentes a uma multiplicidade, buscando uma liberdade que
ultrapassa as limitacbes pré-estabelecidas. Assim, o que encontramos em textos
como o platd “Postulados da linguistica”, ndo é plano teérico de sugestdes para o
campo linguistico, mas 0os meios/caminhos reais para colocar a lingua/linguagem em
uma zona pratica de experimentacao de suas multiplas aberturas, na qual o social, o
politico e o coletivo se arranjam na criagcdo de novos espacos de experimentacdo, em

continua variagdo e diferenciacéo.
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2.1. Mil Platés

Escrito ao longo de sete anos por Deleuze e Guattari, Mil Platds (1980)
apresenta um desafio ao leitor. Diferentemente de seu antecessor, “O Anti-Edipo” -
com o qual compartilha o subtitulo “Capitalismo e Esquizofrenia” - ndo se dedica a
construcdo linear de um argumento coeso. Considerando 0 que escreveram no
prefacio da edicéo italiana, podemos observar como os autores elucidam o que evoluiu
de seu primeiro para o segundo volume. Para eles, Mil platdés representa uma
continuacdo do pensamento filosofico inovador, “continuando” a obra O Anti-Edipo
(1972). Embora intimamente relacionados em seus objetivos, essas duas obras
encontraram destinos contrastantes no mundo intelectual.

O Anti-Edipo emergiu durante um periodo de agitacdo social e cultural, no
rescaldo de maio de 68, e conseguiu alcancar um notavel sucesso. As falhas do
(complexo de Edipo) na psicandlise, na psiquiatria, € mesmo na critica literaria, fez
eco a época revolucionaria em que foi escrito. A intencdo de Deleuze e Guattari era
simples: demolir a figura central do Edipo no pensamento ocidental. No entanto, isso
revelou-se uma tarefa grandiosa. O sucesso de O Anti-Edipo foi de alguma forma
obscurecido por um fracasso mais profundo. A reacdo contra as ideias de maio de
1968 mostrou que o Edipo familiar estava longe de ser extinto e continuava a dominar
varias areas do pensamento, desde a psicandlise até a literatura (MP1, 2011, p. 9).

Mil platés, por outro lado, apareceu em um clima mais tranquilo, e foi
inicialmente recebido com indiferenca. Os autores o consideram seu livro de menor
receptividade. Mas essa falta de sucesso imediato ndo diminui sua importancia para
eles. Ao contrario, os autores veem em Mil platds um avancgo significativo, uma
exploracéo de terras desconhecidas e livres da sombra de Edipo, que O Anti-Edipo s6
tinha espiado de longe. Deleuze e Guattari ndo preferem Mil platbés da “maneira que
uma mae pode preferir um filho desfavorecido”. Eles veem nele um desenvolvimento
em sua jornada intelectual, uma transicdo para areas de pensamento ndo tocadas
pelo Edipo. Assim, apesar de sua recepcao inicial morna, Mil platds representa um
marco em sua busca filosofica, um passo audaz em dire¢cdo ao desconhecido (MP1,
2011, p. 9).

O livro Mil Platds esta escrito para um leitor que ja possua alguma nocéo do

pensamento de Freud, de Kant, de Kierkegaard, Jung ou de escritores de vanguarda
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como Antonin Artaud, e até mesmo romancistas franceses como Marcel Proust.
Deleuze e Guattari também criam suas proprias terminologias e conceitos, mas usam
imagens, analogias e narrativas para explicar esses conceitos densos, como no caso,
o rizoma. O livro esta dividido em quinze capitulos diferentes que se referem a
diferentes “platés”, dentro dos quais Deleuze e Guattari abordam problemas multiplos.
O livro também est4 organizado de maneira que permitem que um leitor escolha
comecar por qualquer platd e ainda seja capaz de experimentar seus conceitos. O
livro apresenta e mapeia uma rede de conceitos através de um dos conceitos-chave,
o0 rizoma. O platdé & um rizoma.

Segundo David Lapoujade (2015, pp. 192-193), o problema primordial que DG
abordam em Mil Platés é: como a vida humana se autoorganiza sem a necessidade
de agentes organizadores transcendentes, em relacdo ao problema da sobrevivéncia.

Para Lapoujade, Deleuze e Guattari nesta obra voltam o olhar para perguntas
fundamentais: Como a terra € povoada? De que maneira as populagfes fisico-
guimicas ocupam e formam a geologia da terra? Como as populacdes organicas
vivem sobre essa terra, selecionando seus meios internos e externos, bem como seus
territérios? Como se relacionam com as multiplicidades fisico-quimicas? E no caso
das popula¢gbes humanas, como elas dao origem a povos, tribos, hordas, exércitos,
Estados e cidades? Para Lapoujade, essas ndo sdo meras questfes secundarias em
“‘Mil Platés”; elas constituem a esséncia do texto. Essas questdes devem ser
resolvidas somente com a ajuda das multiplicidades e das maquinas que as
distribuem, sem a intervencao de nenhum outro fator ou dimenséo. Ele enfatiza que a
terra se torna visivel, solida e habitavel somente através da acdo de forcas que
conectam e organizam as multiplicidades que a comp8em. Lapoujade expressa a ideia
de que a terra teve que ser feita, que teve que se territorializar da mesma forma que
0S organismos se organizam ou o homem se hominiza (LAPOUJADE, 2015, p. 192-
193).

O que é um plat6? Deleuze e Guattari definem os platés como planos ou zonas
de intensidades, como um meio que esta continuamente se transformando. E uma
perspectiva de desenvolvimento néo linear do universo, do planeta e da organizacao
social da vida humana para produzir sua teoria do campo unificado. O universo, para
eles, € um “caosmos”, expressdo que combina as palavras cosmos, um universo
aberto cheio de “eventos”, e caos, as interagdes imprevisiveis de e entre corpos que
formam ritmos e meios (DELEUZE; GUATTARI, 2011).
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Um platd ndo tem comeco nem fim, mas se constitui por um meio continuo,
onde as diferencas se multiplicam e se transformam. Um platd é uma experimentacao
de novas formas de vida, de expressao e de criacao, que desafiam os limites impostos
pela sociedade capitalista e pelo Estado; uma maquina de guerra némade, que traca
linhas de fuga e desterritorializa os territorios fixos e homogéneos. Portanto, um platd
€ um rizoma, intermezzo, uma zona de variagcdo continua e uma rede nao-
arborescente, que se ramifica em todas as dire¢Ges e conecta tudo com tudo.

No platd Rizoma (MP1, 2011, p. 21-22), DG apresentam o rizoma “no sentido
botanico”, que é uma planta que emite raizes e brotos de seus nés para produzir novas
plantas. Nao deve ser confundido com raizes ou radiculas, o rizoma é algo
fundamentalmente diferente. Ele se manifesta em formas naturais, como bulbos e
tubérculos, e pode ser observado em muitos aspectos da vida. Trata-se de uma haste
subterrdnea, mas Deleuze e Guattari expandem este conceito além do reino vegetal.
Eles exploram a possibilidade de que a botanica, em sua esséncia, possa ser
inteiramente rizomorfica, ou seja, que possa assumir uma forma nao hierarquica e nao
linear. A ideia de rizoma também se estende aos animais, especialmente em sua
forma de agrupamento ou matilha. Os ratos, por exemplo, sdo descritos como rizomas,
assim como suas tocas, que servem varias fun¢des, como habitat, proviséo,
deslocamento, evasao e ruptura. A diversidade do rizoma é bastante ampla, desde
sua extensdao superficial que se ramifica em todas as direcfes até suas concrecdes
em formas especificas. Mas os autores alertam que o rizoma € também um conceito
ambiguo, contendo o melhor e o pior: a batata nutritiva e a grama, frequentemente
considerada uma erva daninha. A grama é descrita metaforicamente como “capim-pé-
de-galinha”, unindo o animal e a planta.

O rizoma diz respeito aos modos de entender a interconexdo das
multiplicidades, concerne as maneiras de pensar que rompe com as noc¢des
convencionais de hierarquia, linearidade e de pensamento arborescente; refere-se as
formas de pensar o mundo em termos de agenciamentos complexos. Nesse sentido,
0 pensamento rizomatico estabelece conexdes entre conceitos, objetos e campos do
saber que a primeira vista parecem desconexos.

Deleuze e Guattari explicam que um rizoma estabelece incessantemente
conexdes entre cadeias semiodticas, organizacdes de poder e circunstancias relativas

as artes, ciéncias e estruturas sociais:
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Um rizoma nédo cessaria de conectar cadeias semiéticas, organizagfes de
poder, ocorréncias que remetem as artes, as ciéncias, as lutas sociais. Uma
cadeia semiética € como um tubérculo que aglomera atos muito diversos,
linguisticos, mas também perceptivos, mimicos, gestuais, cogitativos: nao
existe lingua em si, nem universalidade da linguagem, mas um concurso de
dialetos, de patoas, de girias, de linguas especiais. (MP1, 2011, pp. 22-23).

A teorizacdo rizoméatica estd em oposicdo ao que 0s autores chamam de
pensamento “arborescente”, que é baseado em uma légica binaria e hierarquica de
classificagdo e organizagdao do conhecimento. O pensamento arborescente implica
uma visao linear e vertical da realidade, que privilegia a origem, a unidade e a ordem.
O pensamento rizomatico, por outro lado, propde uma abordagem nao-linear e
horizontal da realidade, que valoriza a multiplicidade, a diversidade e a conexao. Por

iSSO 0s autores deizem:

Estamos cansados da arvore. Ndo devemos mais acreditar em &rvores, em
raizes ou radiculas, ja sofremos muito. Toda a cultura arborescente é fundada
sobre elas, da biologia a linguistica. Ao contrario, nada é belo, nada é
amoroso, hada € politico a ndo ser que sejam arbustos subterrdneos e as
raizes aéreas, o adventicio e o rizoma. Amsterdd, cidade ndo enraizada,
cidade rizoma com seus canais em hastes, onde a utilidade se conecta a
maior loucura, em sua relagdo com uma magquina de guerra comercial (MP1,
2011, p.34).

Deleuze e Guattari criticam as filosofias e os conhecimentos ocidentais, 0s
quais podem ser equiparados a um modelo arboreo. Neste, as ideias tém um inicio
preciso, semelhante a uma semente com um sistema radicular, e evoluem de maneira
cronoldgica por intermédio de um tronco central e conexdes verticais e lineares, como
ramos. Eles apontam que esse tipo de raciocinio e as pesquisas a ele vinculadas
tendem a priorizar a busca por origens, além de propiciar a criagdo de dualismos ou
pensamentos binarios. Existe também um foco excessivo na sequéncia légica do
pensamento, 0 que sugere uma concluséo definitiva para o conhecimento (DELEUZE;
GUATTARI, 2011, MP1).

Deleuze e Guattari também s&o criticos das nocdes de estabilidade,
identidades independentes e fixas e sugerem que 0s humanos estao interconectados,
o0 que faz com que suas “identidades” estejam sempre em transformacdo. O corpo
humano, para eles, esta inserido em uma mistura cadtica de corpos (humanos e nao
humanos) e processos bioldgicos, objetos materiais e praticas sociais que produzem
fluxos de desejo que afetam continuamente nosso corpo fisico e social (DELEUZE;
GUATTARI, 2011, MP1).

Um modo arborescente de pensar produz uma espécie padrao que replica o

conhecimento, faz decalques, quando devia produzir novos conhecimentos e novas
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ideias. Um modo de pensar rizomatico, ao contrario, entende o conhecimento como
maleavel, produzindo assim novas formas de pensar e de conhecer. O pensamento
arborescente por ser tragado, “sempre volta ao mesmo” (DELEUZE; GUATTARI,
1995/2011, MP1).

Embora Deleuze e Guattari elenquem apenas quinze platés, o titulo do livro
indica que ha muitos mais do que isso. E possivel observar discusséo de questdes
como epistemologia, ontologia, auto-organizacao, ética e politica na obra desses
autores. Dentro de cada uma dessas areas amplas e sobrepostas, questbes
aparentemente estranhas s&o examinadas, como: “Como fazer para si um corpo sem
o6rgaos?” e “Quem a terra pensa que €?”.

Uma questao epistemoldgica, por exemplo, examina como 0s humanos podem
se entender em termos de diferenca e em processos continuos de devir em oposicéo
a nocgOes de identidades estaveis. Dito de outra forma: como os humanos podem
pensar a existéncia como uma forma de relagéo dindmica com o mundo, afetando e
sendo afetados pelo mundo, e ndo apenas sendo sujeitos passivos desse mundo? Ja
uma questdo ética pode girar em torno de como tornar maleéveis sistemas rigidos e
estruturados que tendem a marginalizar determinados corpos. Uma das férmulas de
DG para desafiar sistemas entrincheirados €: “Vocé nao usa uma marreta, vocé usa
uma lima muito fina” (DELEUZE; GUATTARI, 1995, MP3, p.20).

De modo geral, embora o propdsito principal aqui ndo seja comparar as obras,
é possivel afirmar que O Anti-Edipo é um livro de critica, que denuncia os mecanismos
de represséo e normalizacdo do desejo na sociedade capitalista, enquanto Mil Platds
€ um livro de criacdo, que propde uma “zona de pensamento” baseada na nocéo de
multiplicidade e de diferenciagdo continua. O Anti-Edipo se op&e a psicanalise e a sua
interpretacdo edipiana do inconsciente, e defende uma concepcao esquizofrénica do
desejo como producgdo imanente e afirmativa. Mil Platds, por sua vez, se afasta da
critica do Edipo e se dedica a construgio de conceitos que expressam as
circunstancias e as varia¢des continuas dos acontecimentos, sem recorrer a modelos
ou finalidades transcendentais.

A"

Na rede conceitual de “Mil Platés”, o platd 20 de novembro - postulados da
linguistica, do qual delimitamos uma dire¢do tematica a esta pesquisa, marca uma
intervencao critica na epistemologia da linguagem, visto que desafia as concepc¢des
tradicionais de estrutura, sentido e representacao linguistica. A analise de Deleuze e

Guattari, nesse sentido, n&do esta limitada ao ambito semantico; eles caminham para
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as transformacdes que a linguagem faz no mundo (O que pode a linguagem?), como
ela age em seus multiplos agenciamentos. As criticas ao estruturalismo e a reducéo
da linguagem a uma forma légica e hierarquica que opera em “modo maior”, também
encontradas em outros platés, culminam nesta parte da obra, na qual os autores
articulam uma concepgdo rizomética da linguagem. Eles subvertem a nocédo de
estrutura universal de uma lingua e favorece uma compreensédo em que a linguagem
se estende em cadeias semioticas e agenciamentos complexos, conectando e
interagindo com varios aspectos da vida, da arte, da politica e da ciéncia. Essa
rejeicdo as estruturas fixas, arborescentes e lineares na linguagem, e a adocéo de
uma abordagem rizomética, rompem com a molaridade do pensamento ocidental,
abrindo novas possibilidades de expressao e criacdo; € uma maneira de pensar a
linguagem/lingua no espaco do molecular, das singularidades, das diferencas e da

variagdo continua.

2.2. Primeiro postulado: A linguagem seria informativa e comunicativa

A linguagem é frequentemente entendida como um mecanismo comunicativo e
informativo, mas a analise das funces linguisticas realizada por Deleuze e Guattari,
principalmente no platé “Postulados da linguistica” (Mil Platds — Capitalismo e
esquizofrenia, 1995), revela que a linguagem tem, em sua natureza, uma dimenséao
mais profunda e complexa. Esses autores, explorando a relagdo entre linguagem e
poder e opondo-se a ideia estruturalista de que “a linguagem seria informativa e
comunicativa”, afirmam ser esta uma ideia reducionista da linguagem, pois ha todo
um campo pragmatico que deixaria de ser considerado nesse postulado. A linguagem,
segundo eles, ndo é informativa nem comunicativa, ndo € comunicacdo de
informacéo, mas algo bastante diferente, é transmissao de palavras de ordem, tanto
de um enunciado a um outro, quanto no interior de cada enunciado, uma vez que um
enunciado realiza um ato e que o ato se realiza no enunciado (DELEUZE; GUATTARI,
MP2 1995/2011, p.17).

O platé 20 de novembro de 1923- Postulados da Linguistica € introduzido com
a ideia de transformacg&o incorpdérea promovida pelo agenciamento da palavra de
ordem ao aludir uma data, 20 de novembro de 1923. Essa foi a data que a Alemanha

sofreu uma transformacao do corpo monetario através da inflagdo desterritorializante,
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bem como a transformacéo semiotica do Reichmark em Rentenmark, que predomina
e torna possivel uma reterritorializacdo. Evidencia-se, através desse fato, a ideia de
que a linguagem € um acontecimento que realiza transformacfes incorpéreas, as
quais sao instantaneas, de modo que a sua realidade arrasta consigo a esfera do
performativo e do ilocutorio. Além do mais, as palavras de ordem, redundantes em
relacdo aos atos puros e as transformacdes incorporeas, permitem a possibilidade de
um “ato de enunciacdo”. Por sua vez, essas transformacdes incorporeas sao as
variaveis dos agenciamentos coletivos de enunciacdo, os quais constituem a condicéo
de possibilidade da linguagem em si, ou a condicdo efetiva que possibilita os efeitos
transformadores provocados pelas palavras de ordem (DELEUZE; GUATTARI; MP2.
1995/2011, p. 21).

Deleuze e Guattari (1995/2011), embora admitam que a teoria dos atos de fala
seja insuficiente para dar conta da complexidade e da multiplicidade da linguagem,
Nao negam a existéncia desses atos, mas 0s consideram como casos particulares de
uma pragmatica mais ampla e mais criativa da linguagem, que envolve processos de
desterritorializacéo, variacdo e devir. Eles afirmam que a linguagem nao se limita a
comunicar informacfes ou a realizar acbdes, mas também a expressar afetos,
intensidades, singularidades e poténcias. Ao recorrerem a alguns aspectos da “teoria
dos atos de fala” de Austin é, de certa forma, para elucidar que a linguagem néo é
apenas um instrumento de comunicacéo e de informacédo, mas, e o que é fundamental,
um meio de acéo e de criacao.

Contrarios a linguistica estruturalista que reduz a lingua a um sistema
homogéneo de signos e de regras que representam a realidade, ignorando as
variacfes e 0s usos minoritarios que escapam a norma, 0s autores enfatizam que a
lingua € uma maquina abstrata que produz enunciados que tém efeitos pragmaticos
sobre o mundo e sobre os sujeitos que os proferem. Os atos de fala de Austin s&o um
exemplo de como a linguagem pode realizar transformagdes na realidade, ao invés
de apenas descrevé-la ou expressa-la. Os performativos, que nado se limitam a
constatar um fato, mas o criam ou modificam, mostram que entre acéo e fala n&o
existem apenas relacdes extrinsecas diversas, de modo que um enunciado descreva
somente uma acao no modo indicativo, ou antes provoca-la em um modo imperativo,
mas existem também relacdes intrinsecas entre a fala e determinadas agfes que se
realizam quando estas sao ditas, como, por exemplo, o performativo: “eu juro” (juro ao

dizer), “e mais geralmente entre a fala e determinadas a¢des que se realizam quando
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falamos (o ilocutorio: interrogo dizendo “ser& que...?”, prometo dizendo “eu te amo...”,
ordeno empregando o imperativo...)” (DELEUZE; GUATTARI; MP2, 1995/2011, p.14).

Segundo Austin, em seu texto “Quando dizer é fazer - palavras e acdo” (1990),
nem todo enunciado tem como funcéo principal descrever ou afirmar algo sobre o
mundo, mas sim realizar uma intengdo ou um propdsito do falante. Por exemplo, ao
dizer “eu te batizo em nome do Pai, do Filho e do Espirito Santo”, o padre néo esta
apenas dizendo algo, mas também fazendo algo: batizando alguém. Esse tipo de
enunciado € chamado de performativo, pois ndo se limita a expressar um contetudo
proposicional, mas também a executar um ato ilocuciondrio. Austin distingue trés
dimensdes nos atos de fala: o ato locucionério, que é o ato de proferir uma frase com
um sentido e uma referéncia determinados; o ato ilocucionario, que é o ato realizado
na fala, como prometer, pedir, ordenar, agradecer (o que o falante esta fazendo ao
proferir determinadas palavras); e o ato perlocucionario, que é o efeito que o ato de
fala produz no ouvinte ou na situagdo, como persuadir, convencer, assustar, ofender
(as influéncias ou mudancas que ocorrem como resultado do ato de fala). Cada um
desses atos pode ser analisado de acordo com diferentes critérios e condi¢cdes que
determinam a sua validade ou sucesso (AUSTIN, 1990, pp. 24-29).

Considerando isso, Deleuze e Guattari (2011, p.15), destacam algumas
implicacBes para o campo da linguistica e da filosofia da linguagem, umas nas
relacdes intrinsecas entre fala e acdo: a fala ndo se relaciona apenas extrinsecamente
com a acdo (por exemplo, descrevendo ou provocando uma acéo), mas também
intrinsecamente, realizando determinadas acdes ao serem ditas; outras nos
pressupostos implicitos ou ndo discursivos: as acoes intrinsecas a fala diferem dos
pressupostos explicitos que se referem a outros enunciados ou acdes exteriores.
Esses atos performativos e ilocucionarios, considerados pressupostos implicitos ou
nao discursivos, sdo imanentes aos enunciados e fundamentais para as realizacbes
linguisticas. Dessa analise, os autores (MP2, 2011, p. 15) apontam trés

consequéncias ao campo dos estudos linguisticos:

1) A impossibilidade de conceber a linguagem como um cédigo, visto que
este é a condicao que torna possivel uma explicacédo; e a impossibilidade de
conceber a fala como a comunicacdo de uma informacédo: ordenar, interrogar,
prometer, afirmar, ndo € informar um comando, uma ddvida, um
compromisso, uma assergéo, mas efetuar esses atos especificos imanentes,
necessariamente implicitos;

2) A impossibilidade de definir uma semantica, uma sintaxe ou mesmo uma
fonematica, como zonas cientificas de linguagem que seriam independentes
da pragmatica; a pragmatica deixa de ser uma “cloaca’, as determinacdes
pragmaticas deixam de estar submetidas a alternativa: ou se voltar para o
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exterior da linguagem, ou responder a condi¢g8es explicitas sob as quais elas
sdo sintaxizadas e semantizadas; a pragmatica se torna, ao contrario, o
pressuposto de todas as outras dimensdes, e se insinua por toda parte;

3) A impossibilidade de manter a distincdo lingua-fala, visto que a fala ndo
pode mais ser definida pela simples utilizacdo individual e extrinseca de uma
significacdo primeira, ou pela aplicacédo variavel de uma sintaxe prévia: ao
contrario, sdo o sentido e a sintaxe da lingua que ndo se deixam definir
independentemente dos atos de fala que ela pressupde.

A teoria dos atos de fala de Austin, desse modo, permitiu, especificamente
nesses aspectos considerados por Deleuze e Guattari, uma nova perspectiva
pragmatica sobre a linguagem, que se contrapde a visao tradicional que privilegia a
dimenséo légica e representacional da linguagem. Ao invés de conceber a linguagem
Como um instrumento neutro e transparente de comunicacao da verdade, o trabalho
de Austin incita uma abordagem que leva em conta 0s aspectos sociais, culturais e
éticos, aspectos de agenciamentos sociolinguisticos que arrastam consigo toda uma
multiplicidade de forcas incorporais ativas e que, de certa forma, vinculam a linguagem
a funcdo de palavra de ordem.

Na questdo dos performativos, Deleuze e Guattari também se referem as
observacdes de Emile Benveniste, para quem a linguagem ndo se refere a
transmissao de informacgé&o comunicacao direta de um primeiro a um segundo como
no “caso das abelhas™. Benveniste afirma que o performativo ndo remete a atos, mas
a propriedade de termos sui-referenciais (elementos déiticos que tém funcdo de
enunciador, do momento e do lugar da enuncia¢do - pronomes, por exemplo), de
maneira que uma estrutura subjetiva e intersubjetiva prévia na linguagem dé conta
efetivamente dos atos de fala, ao invés de pressup6-los, sendo, entdo, esse fator de
inter/subjetivacdo de natureza linguistica que explica tudo que se realiza ao dizer,
sendo a linguagem mais comunicativa do que informativa, portanto (DELEUZE;
GUATTARI, 1995/2011, p.16).

De acordo com Benveniste (1976), o enunciado performativo é um ato unico e
nao repetivel, realizado em circunstancias especificas e em um determinado momento
e local. Ele ndo descreve nem prescreve, mas € um ato em si, frequentemente
acompanhado de detalhes como datas, lugares e nomes de pessoas; cria um evento
por meio de sua realizacéo; possui a propriedade de ser sui-referencial, ou seja, se

refere a realidade que ele mesmo constitui ao ser enunciado em condi¢cdes que o

2 Emile Benveniste, Problemes de linguistique génerale, Gallimard, p.61: "N&o se constatou que uma abelha
va, por exemplo, levar para uma outra colméia a mensagem que recebeu na sua, 0 que seria uma maneira de
transmissé&o ou de alternancia."
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tornam um ato. Isso faz com que seja a0 mesmo tempo uma manifestacao linguistica
e um fato de realidade. Um enunciado performativo € tal quando nomeia o ato
performador e o performador, usando o verbo na primeira pessoa do presente, como
em “Declaro encerrada a sessdo” ou “Juro dizer a verdade”. Ele € um ato em si,
realizado pelo falante ao nomea-lo, e a forma linguistica segue um modelo especifico
com o verbo no presente e na primeira pessoa (BENVENISTE, 1976, pp. 302-303).

Oswald Ducrot, por sua vez, inverte o posicionamento de Beneviste e destaca
a dimenséo ilocucionaria do enunciado. Para Ducrot, € o fato de determinados
enunciados serem socialmente consagrados para a realizagao de determinadas agbes
gue explica a sui-referéncia, ndo o contrario, sendo, desse modo, o ilocutério que
explicaria a estrutura intersubjetiva (os pronomes “eu” e “tu”, no caso de Benveniste).
Deleuze e Guattari (1998/2011, p. 16) observa:

O préprio performativo é explicado pelo ilocutério, e ndo o contrério. E o
ilocutério que constitui os pressupostos implicitos ou ndo-discursivos. E o
ilocutério, por sua vez, é explicado por agenciamentos coletivos de
enunciacao, por atos juridicos, equivalentes de atos juridicos, que coordenam
0s processos de subjetivacdo ou as atribuigdes de sujeitos na lingua, e que
ndo dependem nem um pouco dela. A comunica¢do ndo é um conceito
melhor do que o de informacéo, nem a intersubjetividade vale mais do que a
significAncia para esclarecer esses agenciamentos "enunciados-atos" que
medem, em cada lingua, o papel e a participacdo dos morfemas subjetivos
(DELEUZE; GUATTARI, 1995/2011, MP2, p. 16).

7

Assim, o performativo é explicado pelo ilocutério, que por sua vez é
determinado por agenciamentos coletivos de enunciacéo, elucidando a importancia
dos atos sociais (e juridicos) na coordenacdo dos processos de subjetivacdo e
atribuicdo de sujeitos na lingua, independentemente da propria linguagem.

De acordo com Deleuze e Guattari, Ducrot ndo somente examina as noc¢oes de
informacdo e de cdédigo, como também as de comunicacdo e de subjetividade
linguisticas; “elabora uma teoria da ‘pressuposicao linguistica’ ou do implicito néo-
discursivo, em oposi¢ao ao implicito discursivo e concluido que se refere ainda a um
codigo”. Também constréi uma pragmatica que penetra toda a linguistica, e tende para
um estudo dos agenciamentos de enunciagao, considerados de um ponto de vista
“‘juridico”, “polémico” ou “politico” (DELEUZE; GUATTARI, 1995/2011, p.16, 17).

Em um texto (Palestra, 1987) de titulo “O Ato de criagao”, Deleuze coloca a
questdo da informacdo e da comunicacao linguistica e na obra de arte relacionadas
as palavras de ordem. Ele diz que a informacao, composta por palavras de ordem que
nos dizem o que devemos acreditar ou como devemos agir, € um sistema de controle,

enquanto a obra de arte ndo tem relagdo com comunicacao e nao contém informacéao,
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mas, ao contrario, possui uma afinidade fundamental com o ato de resisténcia,
relacionando-se com informag&do e comunicagao apenas como uma forma de resistir

ao controle:

Ora, 0 que é uma informacéao?

N&o é nada complicado, todos 0 sabem: uma informacao € um conjunto
de palavras de ordem. Quando nos informam, nos dizem o que julgam
gue devemos crer. Em outros termos, informar é fazer circular uma
palavra de ordem. As declaracdes da policia sdo chamadas, a justo
titulo, comunicados. Elas nos comunicam informacg8es, nos dizem
aquilo que julgam que somos capazes ou devemos ou temos a
obrigacdo de crer. Ou nem mesmo crer, mas fazer como se
acreditdssemos. N&o nos pedem para crer, mas para nos comportar
como se créssemos. Isso é informacgédo, isso é comunicagdo; a parte
essas palavras de ordem e sua transmissao, ndo existe comunicacao.
O que equivale a dizer que a informacgédo é exatamente o sistema do
controle. Isso é evidente, e nos toca de perto hoje em dia. (...) Qual a
relacdo entre a obra de arte e a comunicagdo? Nenhuma. A obra de
arte ndo € um instrumento de comunicacéo. A obra de arte ndao tem
nada a ver com a comunicacdo. A obra de arte ndo contém,
estritamente, a minima informagdo. Em compensagéo, existe uma
afinidade fundamental entre a obra de arte e o ato de resisténcia. Isto
sim. Ela tem algo a ver com a informacédo e a comunicacao a titulo de
ato de resisténcia (DELEUZE, 1987/1999, p. 10-11).

Para Deleuze, se considerarmos esse expresso, o conceito de informacéo e de
comunicacdo arrasta consigo formas de controle e manipulagédo de crencas e de
comportamentos, enquanto que a obra de arte age como um ato de resisténcia que
nao se submete a légica da comunicacdo e da informacédo, que ndo se reduz a um
instrumento de transmisséo de mensagens, mantendo a autonomia e a singularidade
da expresséo artistica.

Deleuze e Guattari afirmam que a palavra de ordem é condi¢cdo elementar de
efetuacdo da linguagem, e isso significa que a enunciacdo FAZ alguma coisa ao invés
de apenas dizer. A palavra de ordem faz transformacfes incorporais aos corpos
(sociais, subjetivos, etc.). Os autores ampliam o conceito de “palavras de ordem” para
além do sentido tradicional de comandos imperativos, abordando-o como uma
dimenséo intrinseca a todos os enunciados. Eles destacam a relagdo entre
enunciados e seus pressupostos implicitos, atos de fala e “obrigacfes sociais”. Isso
sugere que a linguagem é inerentemente vinculada a um contexto social e a uma rede
de relagbes de poder, afirmando que todas as formas de comunicacdo carregam,
direta ou indiretamente, implicagdes normativas e funcionam como “palavras de
ordem”. Essa perspectiva enfatiza a complexidade e a multidimensionalidade dos
fenbmenos linguisticos, bem como sua conex&o com o contexto social em que

ocorrem. Para Deleuze e Guattari, as
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palavras de ordem nao é uma categoria particular de enunciados explicitos
(por exemplo, no imperativo), mas a relacdo de qualquer palavra ou de
gualguer enunciado com pressupostos implicitos, ou seja, com atos de fala
gue se realizam no enunciado, e que podem se realizar apenas nele. As
palavras de ordem ndo remetem, entdo, somente aos comandos, mas a todos
0s atos que estao ligados aos enunciados por uma "obrigacao social". Nao
existe enunciado que nao apresente esse vinculo, direta ou indiretamente.
Uma pergunta, uma promessa, sdo palavras de ordem. A linguagem sé pode
ser definida pelo conjunto das palavras de ordem, pressupostos implicitos ou
atos de fala que percorrem uma lingua em um dado momento (DELEUZE;
GUATTARI, 1995, p. 17).

Considerada em sua base ainda estruturalista, a linguagem apresenta-se, de
fato, como um fendmeno simultaneamente informativo e comunicativo, servindo como
veiculo para a transmisséao de ideias, conceitos e instru¢des, de maneira que a funcao
pedagogica, exemplificada pela acdo do professor, ilustra perfeitamente essa
interacdo. O docente, ao interrogar um aluno ou ao instrui-los sobre regras gramaticais
ou matematicas, ndo apenas compartilha conhecimento, mas também exerce uma
funcdo diretiva, estabelecendo parametros e instrucdes a serem seguidas. Essa
dimensado ordenatoria, imbricada na prépria natureza da linguagem, esta presente
desde as primeiras interagcbes comunicativas, sendo, portanto, inerente a estrutura
linguistica (DELEUZE; GUATTARI, 1995/2011, pp. 11-12).

‘A linguagem ndo € mesmo feita para que se acredite nela, mas para
obedecer e fazer obedecer (...). As palavras ndo séo ferramentas; mas damos
as criangas linguagem, canetas e cadernos, assim como damos péas e
picaretas aos operarios. Uma regra de gramatica é um marcador de poder,
antes de ser um marcador sintatico. A ordem ndo se relaciona com
significacbes prévias, nem com uma organizagdo prévia de unidades
distintivas, mas sim o inverso. A informacédo é apenas 0 minimo estritamente
necessario para a emissdo, transmissdo e observacdo das ordens
consideradas como comandos.

As palavras ndo s&o meras ferramentas, mas instrumentos de poder. Ao
fornecer as criancas linguagem, canetas e cadernos, assim como pas e picaretas sdo
fornecidos aos trabalhadores, a sociedade esta, na verdade, armando-as com
mecanismos de controle e dominio. Uma regra gramatical, portanto, € um marcador
de poder antes de ser um marcador sintatico. A ordem nao se relaciona com
significacdes prévias, mas sim com a organizacao prévia de unidades distintivas. “A
informacéo é apenas o minimo estritamente necessario para a emissao, transmissao
e observacao das ordens consideradas como comandos” (DELEUZE; GUATTARI,
1995/2011, p.13). Colocando a questdo da linguagem dessa maneira, Deleuze e
Guattari, nos convidam a reconsiderar as praticas criativas e laborativas, bem como a
questionar as estruturas de poder que estéo enraizadas na linguagem. Nos sugerem

a necessidade de uma abordagem critica nas praticas gerais de vida, e que se leve
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em consideracdo a forma como a linguagem molda e € moldada pelos contextos
sociais e politicos.

Deleuze e Guattari fazem referéncia as ideias de Elias Canetti (1960)3 e a Brice
Parain (1953) para observar a poténcia que a ordem exerce nos corpos através da
capacidade de perceber pela linguagem. Para Canetti, a fuga e a morte se anunciam
com ordem. Canetti afirma que a ordem, mais antiga que a fala, evidenciada pelo fato
de cdes a entenderem sem conhecer uma lingua, baseia-se na capacidade dos
animais de aprenderem a compreender o que se quer deles. Com a vontade do
domador sendo transmitida através de ordens breves e claras que em principio ndo
diferem daquelas dadas ao homem, o animal obedece ao domador e acata as
proibicdes, o que leva a conclusdo de que a ordem tem raizes antigas e existe de
alguma forma fora da sociedade humana, sendo sua mais antiga manifestacéo a fuga.
Ditada ao animal por uma criatura mais forte e exterior a ele, e apesar de parecer
espontanea, a fuga sempre é guiada pelo perigo, que tem uma forma definida, fazendo
com que a ordem de fuga seja tédo direta e forte quanto o olhar, incluindo desde o inicio
a diversidade das criaturas em confronto, onde o mais forte informa que quer devorar
o outro, levando a seriedade mortal da fuga. Com a “ordem”, o animal mais fraco deve
se mover, independentemente de ser realmente perseguido, importando somente a
forca da ameaca, que pode vir do olhar, da voz ou de uma figura aterradora. Um Gnico
som de uma lingua, que todas as vitimas podem compreender, estabelece a mais
antiga das ordens, uma sentenca de morte que precede a existéncia dos homens,
obrigando a vitima a fugir (CANETTI, 2019, pp. 380-38).

Canetti sugere, assim, que a ordem é anterior a linguagem, pois até mesmo 0s
animais a entendem sem conhecer uma lingua, sendo a ordem de fuga a mais antiga,
ditada por uma criatura mais forte e exterior ao animal que, diante da ameaca, é
forcado a fugir, exemplificando com o rugido de um ledo como uma sentenca de morte
universalmente compreendida por suas vitimas. De modo mais amplo, Canetti, em
“Massa e poder”, explora 0 modo de acao psicoldgico da (palavra de) ordem. Para DG
(2011, p. 26), Canetti alega que uma ordem imprime na alma e na carne um tipo de

aguilhdo que forma um quisto, uma parte endurecida, eternamente conservada. SO

8 Massa e Poder (no original em alemao, “Masse und Macht”) de Elias Canetti foi publicado pela primeira
vez em 1960, no Brasil em 1985. Nessa obra, Canetti explora a dindmica das massas humanas e a
relagdo entre os individuos e as estruturas de poder na sociedade. Os capitulos “A ordem” e “A
metamorfose” sdo os referenciados por Deleuze e Guattari.
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podemos, entéo, nos livrar dela, passando-a, o mais rapido possivel, aos outros, para
fazer “massa”, correndo o risco de que a massa se volte contra o emissor da palavra
de ordem.

Brice Parain (1953 apud MP2, p.13), por outo lado, desenvolve uma teoria das
suposi¢cdes implicitas na linguagem cotidiana e argumenta que a linguagem néo é
apenas um meio neutro de comunicag¢do, mas também um veiculo de valores, crencas
e ideologias que moldam a vida social e politica. Parain defende que é crucial
examinar as suposicfes subjacentes a linguagem para compreender as relacdes de
poder e a luta politica.

A complexidade em determinar o estatuto e o alcance da palavra de ordem,
conforme Deleuze e Guattari, reside na compreensdo de seu papel na linguagem.
Para eles, a palavra de ordem ndo constitui uma origem da linguagem, visto que é
uma funcdo-linguagem, coextensiva a prépria linguagem. Ao examinar a natureza
intrinseca da linguagem, percebe-se que nédo é possivel precisar um ponto de partida
nao linguistico, ja que a linguagem néo se estabelece entre algo visto (ou sentido) e
algo dito, mas vai sempre do dito ao dito, arranja diferentes enunciacfes. “Nesse
sentido, a narrativa ndo consiste em comunicar o que foi visto, mas em transmitir o
que foi ouvido, aquilo que outro individuo expressou - 0 que € descrito como ‘ouvir
dizer’. Na verdade, o que acontece € a presenca de um discurso indireto livre como
um oceano movimentando a linguagem, de modo que a “primeira” linguagem, ou
melhor, a primeira determinacao que preenche a linguagem, ndo € baseada em tropos
ou metaforas, mas sim no discurso indireto (um discurso indireto arranja-se com outro
discurso indireto). Deleuze e Guattari dizem que a énfase concedida a metafora e a
metonimia se revela prejudicial para o estudo da linguagem, uma vez que tais
elementos figurativos sdo apenas efeitos que pertencem a linguagem quando ja
supdem o discurso indireto. Dentro de uma voz, ha multiplas paixdes e diferentes tipos
de vozes, rumores e glossolalias, justamente porque todo discurso € indireto e a
translacdo inerente a linguagem ocorre no ambito do discurso indireto (DELEUZE;
GUATTARI, 1995/2011, p.13-14).

Emile Benveniste (1976), tratando de como o individuo, sociedade e lingua é
um “agenciamento”, afirma que, embora as abelhas possuam uma codificacao
organica e até mesmo empreguem tropos, nao tém uma linguagem no sentido pleno.
Isso ocorre porque as abelhas conseguem comunicar o que viram, mas sao incapazes

de transmitir o que Ihes foi comunicado. Uma abelha que percebeu um alimento pode
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passar a mensagem aguelas que nao o perceberam, mas a que ndo o percebeu ndo
pode transmiti-lo as outras que também ndo o perceberam (BENVENISTE,
1976/2005, pp. 27-28). A linguagem, portanto, ndo se limita a ir de um primeiro a um
segundo individuo, mas necessariamente de um segundo a um terceiro, mesmo que
nenhum deles tenha presenciado o evento em questao; linguagem traca mapas, e nédo
decalques (MP2, p. 14). Nesse sentido, no caso da linguagem para os humanos, ja
existe um discurso subjacente em todo discurso, ha uma referéncia exterior, um
discurso social indireto.

Deleuze e Guattari enfatizam Bakhtin porque este pensador, assim como
William Labov, destacada a importancia do carater social da linguagem, bem como
opbe-se ao estruturalismo subjetivista (MP2, p. 18). Bakhtin (2017) trata da
importancia do discurso indireto livre como uma manifestacdo essencial da
enunciacdo concreta, que coloca a linguagem e a lingua no campo das relacdes
sociais. O discurso indireto livre € visto como uma variante expressiva dos discursos
direto e indireto que implica uma reviravolta importante no destino social da
enunciacao, e sua emergéncia e desenvolvimento devem ser estudados em conjunto
com outras variantes expressivas. Atraves do discurso indireto livre, as fronteiras da
enunciacao de outrem sdo enfraquecidas, permitindo que o autor antecipe os temas
bésicos do discurso direto que vira, colorindo-os com suas proprias entoagoes.

O discurso indireto livre desempenha um papel crucial na enunciagéo, visto que
permite interacdo entre diferentes enunciacbes e preserva a individualidade do
discurso citado. Isso permite explorar a complexidade das relagbes discursivas e
enfatizar a importancia da diversidade de vozes e perspectivas na construcdo de uma

narrativa mais rica e com multiplas faces. Bakhtin afirma que:

Certas variantes do discurso indireto, em particular o discurso indireto livre,
tém uma tendéncia inerente a transferir a enuncia¢éo citada do dominio da
construcdo linguistica ao plano tematico, de contetdo. Entretanto, mesmo
assim, a diluicdo da palavra citada no contexto narrativo ndo se efetua, e ndo
poderia efetuar-se, completamente: ndo somente o conteido semantico, mas
também a estrutura da enunciacéo citada permanece relativamente estaveis,
de tal forma que a substancia do discurso do outro permanece palpavel, como
um todo autossuficiente. Manifesta-se assim, nas formas de transmisséo do
discurso de outrem, uma relagéo ativa de uma enunciagéo a outra, e isso ndo
no plano tematico, mas através de construcdes estaveis da prépria lingua
(BAKHTIN, 2006, p. 140).

Assim, as caracteristicas do discurso indireto livre sdo relevantes porque
evidencia a relacao ativa entre diferentes enunciacdes, que ndo ocorrem apenas no

plano tematico, mas também através das construcdes estaveis da prépria lingua. Isso
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significa que na dimensdo do discurso indireto livre se estabelece uma conexao
dindmica entre diferentes vozes e perspectivas, que enriquece o espaco das relacoes
discursivas e, ao mesmo tempo, mantém a integridade das vozes individuais.

Bakhtin, em seus trabalhos, geralmente enfatiza o carater social da linguagem
e a importancia da interagdo social para a formagédo da individualidade criadora.
Segundo o autor, a linguagem e a expressdo nao sao meramente resultados de
processos internos e individuais; ao contrario, sdo moldadas e influenciadas pelas
condicbes externas e sociais que cercam o individuo. Para Bakhtin, a enunciacéo
humana, mesmo em sua forma mais primitiva, € organizada fora do individuo pelas
condi¢Oes extraorganicas do meio social. Isso significa que a linguagem e a expresséao
estdo intrinsecamente ligadas as relacdes e intera¢des sociais em que ocorrem, seja
em situacdes imediatas ou contextos mais amplos que abrangem as condi¢cdes de
vida de uma comunidade linguistica. O autor também destaca a importancia do
“polimento e lustro social” das palavras, entonagdes e movimentos interiores, que séo
adquiridos através das reacdes e réplicas, rejeicao ou apoio do “auditorio social”. Isso
indica que a linguagem e a expressao nao sao instrumentos “inocentes” de
comunicacdo, mas antes sao meios pelos quais os individuos sdo moldados e
influenciados por suas interacdes com 0s outros e pelas normas e expectativas
sociais. Isso corrobora para, de alguma forma, Deleuze e Guattari observarem bem o
carater de palavra de ordem como funcdo coextensiva a linguagem.

Nas palavras do préprio Bakhtin (2006, pp. 23-24), a expressao habitualmente
referida como “individualidade criadora” é a manifestacao do nucleo central duravel e
sélido da orientacdo social de um individuo, abrigando especialmente os estratos
superiores e mais bem formados do discurso interior (a ideologia do cotidiano), onde
cada representacao e inflexdo foi submetida a prova da expressao externa, passando
por algum tipo de teste; nesse nucleo, também encontram-se palavras, entonacgoes e
movimentos interiores que passaram cOm SucCessO por essa prova em uma escala
social mais ou menos ampla e adquiriram, por assim dizer, um refinamento e
polimento social através de rejeicdo ou apoio do publico social. Apesar dessa
aparéncia de interioridade, o centro organizador de toda enunciacdo ou expressao
nao é encontrado dentro, mas fora do individuo, situado no ambiente social que o
rodeia, de modo que até mesmo a enunciagdo humana mais primitiva, embora
realizada por um organismo individual, tem seu conteludo e significado organizados

externamente pelas condicbes extraorganicas do ambiente social, fazendo da
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enunciagdo em si um produto puro da interagdo social, seja em um ato de fala
determinado pela situacdo imediata ou pelo contexto mais amplo das condi¢fes de
vida de uma determinada comunidade linguistica.

Bakhtin oferece uma perspectiva conveniente sobre a natureza social da
linguagem e a importancia da interacdo social na formacdo de subjetivacbes. Ao
reconhecer que a linguagem e a expressao sao produtos da interagédo social, Bakhtin
nos lembra da complexidade das relacbes entre o individuo e a sociedade e da
necessidade de levar em consideracéo o contexto social ao estudar e compreender a
linguagem humana nas “fundagdes de identidades”.

Nos parece que Deleuze e Guattari, na questdo do carater social da
linguagem/lingua, vdo mais além em suas observacfes, uma vez que o afastamento
do sujeito de enunciacao (“nao existe sujeito de enunciagao individual”) &€ necessario
para “mostrar como a enunciagdo remete, por si mesma, aos agenciamentos
coletivos”. O discurso indireto e as transformacdes incorporais fornecem solidez a esta
perspectiva. Eles afirmam que o carater social da enunciacdo so € intrinsicamente
fundamentado se mostrarmos como a enunciagdo remete aos agenciamentos
coletivos, de modo que a individuacdo do enunciado e a subjetivacéo da enunciacao
ocorrem apenas quando o agenciamento coletivo impessoal o exige e o determina
(DELEUZE; GUATTARI, MP2, 2011. p.18).

Essa nocdo de agenciamento coletivo de enunciacdo € fundamental para
compreender o carater social da linguagem. O agenciamento coletivo é definido pelo
complexo redundante do ato e do enunciado que o efetua necessariamente, por atos
imanentes a linguagem que se definem pelo conjunto das transformacdes incorpéreas
em curso em uma sociedade dada, atribuidas aos corpos dessa sociedade. A palavra
“corpo”, para os autores, € empregada em um sentido amplo, incluindo corpos morais
e almas como corpos. E preciso distinguir, entdo, acdes e paixdes que afetam esses
corpos dos atos, que sao atributos nao corporeos ou “0 expresso” de um enunciado.
Ha transformacgfes incorpdreas, por exemplo, com a sentenca do magistrado, a
declaracdo de amor e a transformacdo do p&o e do vinho na Eucaristia. Essas
transformacdes incorpdreas séo reconhecidas por sua instantaneidade, imediatidade
e simultaneidade do enunciado que as expressa e do efeito que elas produzem. Se a
Historia real narra as agfes e paixdes dos corpos que se desenvolvem em um campo
social, dizem DG, também transmite ao mesmo tempo as palavras de ordem, ou seja,

0S atos puros que se intercalam nesse desenvolvimento. A inflagdo galopante na
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Alemanha apos 1918 é outro exemplo da presenca e instantaneidade desses atos
decisorios em um processo de conjunto (DELEUZE; GUATTARI, MP2, 2011. p.19-
21).

Considerando essas questdes, como numa relacdo com os filosofos estoicos,
a linguagem é colocada na esfera do acontecimento, fato que, por si sé, desconstroi
os postulados da linguistica estruturalista. “O acontecimento ndo é o que acontece
(acidente), ele € no que acontece 0 puro expresso que nos da sinal e nos espera” (LS,
1976, p. 147). E nesse sentido que a linguagem é “movimento com”, &€ agenciamento;

ela s6 é possivel no acontecimento.

Tornar a linguagem possivel significa isto: fazer com que os sons n&o se
confundam com as qualidades sonoras das coisas, com o burburinho dos
corpos, com suas ag¢des e paixdes. O que torna a linguagem possivel é o que
separa 0s sons dos corpos e 0s organiza em proposicdes, torna-os livres para
a funcado expressiva. E sempre uma boca que fala; mas o som cessou de ser
o ruido de um corpo que come, pura oralidade, para tornar-se a manifestacao
de um “sujeito que se exprime”. E sempre dos corpos e de suas misturas que
falamos, mas os sons cessaram de ser qualidades atinentes a estes corpos
para entrar com eles em uma nova relacdo, a de designacgéo e exprimir este
poder de falar e de ser falado. Ora, a designacdo e a manifestacdo néo
fundam a linguagem, elas ndo se tornam possiveis sendo com ela. Elas
supdem a expressdo. A expressado se funda no acontecimento como entidade
do exprimivel ou do expresso. O que torna a linguagem possivel é o
acontecimento, enquanto ndo se confunde, nem com a proposi¢cdo que o
exprime, nem com o estado daquele que a pronuncia, nem com o estado de
coisas designado pela proposi¢cdo (DELEUZE, 1975, pp. 180, 181).

Existem, nesse sentido, “varidveis de expressdao que colocam a lingua em
relacdo com o fora, mas precisamente porque elas sdo imanentes a lingua”.
Contraponto de Deleuze e Guattari com a linguistica tradicional que se concentra em
constantes (fonolégicas, morfoldgicas e sintaticas) e, assim, relaciona o enunciado a
um significante e a enunciacdo a um sujeito, de modo que relega as circunstancias ao
exterior e fecha a lingua sobre si, reduzindo a pragmética a um residuo. A pragmatica,
no entanto, ndo depende apenas de circunstancias externas, mas extrai variaveis de
expressdo ou de enunciacdo imanentes a lingua, permitindo que esta ndo se feche
sobre si mesma. Por isso que os autores recorrem Bakhtin, que argumenta que,
enquanto a linguistica se foca em constantes, ndo consegue explicar como uma
palavra pode formar uma enunciacdo completa. E necessario um “elemento
suplementar” que, embora néo acessivel as categorias ou determinacdes linguisticas,
€ completamente interno a teoria da enunciacdo ou da lingua. A palavra de ordem &,
portanto, apresentada como essa variavel que transforma a palavra em uma

enunciagao, possuindo uma instantaneidade e imediatidade que lhe confere uma
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poténcia de variacdo em relagdo aos corpos aos quais se atribui a transformacao
(DELEUZE; GUATTARI, MP2, 2011. p.22, 23).

Deleuze e Guattari (2011, pp. 23-27) enfatizam a relevancia da pragmatica, a
compreensao da linguagem em sua rede contextual, e como ela esté intrinsecamente
relacionada a politica e as palavras de ordem. Eles afirmam que a palavra de ordem
tem caracteristicas peculiares, como instantaneidade, variabilidade, poténcia de
esquecimento, capacidade ideal ou fantasmatica e aptiddo para apreender a
linguagem sob a forma de um discurso indireto. Essas caracteristicas refletem o poder
das palavras de ordem e como elas podem influenciar e transformar as subjetividades,
a sociedade e a politica. Acontecimentos histéricos, como o0s enunciados nazistas na
Alemanha e os enunciados leninistas na Russia soviética, sdo exemplos interessantes
para ilustrar como as palavras de ordem sdo capazes de moldar e transformar os
Corpos sociais e as classes.

A funcdo-linguagem, portanto, ndo € informativa nem comunicativa, mas
transmissao de palavras de ordem. “A unidade elementar da linguagem — o enunciado
— € a palavra de ordem’”. E as palavras de ordem concernem a todos os atos que estao
ligados aos enunciados por uma “obrigagdo social’, sendo essa ‘relacdo entre o
enunciado e o ato interior, imanente, sem a existéncia identidade™ (MP2, pp. 12 e 17).

Os autores dizem:

A linguagem néo € informativa nem comunicativa, ndo € comunicacao de
informacado, mas — o que é bastante diferente — transmisséo de palavras de
ordem, seja de um enunciado a um outro, seja no interior de cada enunciado,
umavez que um enunciado realiza um ato e que o ato se realiza no enunciado
(DELEUZE; GUATTARI, MP2, 2011, p. 17).

As palavras de ordem, nesse sentido, estdo intrinsecamente ligadas aos
agenciamentos coletivos e as transformacfes incorpéreas, de maneira que a
linguistica (linguagem, lingua) s6 pode ser compreendida por meio de uma politica
linguistica: a pragmatica, que define a efetuacdo da condicdo da linguagem e o uso
dos elementos da lingua. Assim, chegamos ao ponto de melhor compreender a
afirmacao que Deleuze e Guattari, aludindo Brice Parain e Franz Kafka, fazem sobre
a relacéo linguagem e vida: “A linguagem nao é a vida, ela da ordens a vida; a vida
nao fala, ela escuta e aguarda. Em toda palavra de ordem, mesmo de um pai a seu

filho, ha uma pequena sentenca de morte, - um Veredito” (MP2, 2011, p. 13).
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2.2.1 Segundo postulado: Haveria uma maquina abstrata da lingua, que néo

recorreria a qualquer fator “extrinseco”

A discusséo do postulado de que “Haveria uma maquina abstrata da lingua,
que nao recorreria a qualquer fator ‘extrinseco” incita Deleuze e Guattari a recorrerem
aos estoicos para a questdo de que a linguagem é do ambito do acontecimento, das
transformacdes incorpéreas e das misturas dos corpos. Para 0s estoicos, 0s
acontecimentos séo incorporeos e estao ligados a corpos, mas néo sao redutiveis a
eles. No ambito da linguagem, entende-se que ela € composta de acontecimentos que
nao podem ser reduzidos a meras palavras ou expressdes. Esses eventos sao
incorporais, mas afetam e séo afetados pelos corpos e agenciamentos nos quais estao
inseridos. “Efeitos que ndo sédo corpos, mas, propriamente falando, ‘incorporais’. Ndo
sdo qualidades e propriedades fisicas, mas atributos l6gicos ou dialéticos. Nao sao
coisas ou estados de coisas, mas acontecimentos™ (DELEUZE, 1974, LS, p. 07). Isso
inclui a linguagem/lingua em um contexto de multiplicidade e, consequentemente, dilui
este postulado da linguistica.

A distin¢cdo estoica entre acfes e paixfes dos corpos e atos incorpéreos, que
séo o “expresso” dos enunciados, é recolocada por Deleuze e Guattari (1995/2011)
na relacdo e expressdo e contedudo, de maneira que forma de expressao seja
constituida pelo encadeamento dos expressos, enquanto a forma de conteddo seja
constituida pela trama dos corpos. As transformacdes incorpéreas, no entanto, ndo
representam nem descrevem 0S cOrpos, mas sim intervém e afetam os corpos de
alguma maneira.

A reciprocidade do plano do contetdo e do plano da expressao, que insere a
perspectiva linguista de Louis Hjelmslev na discusséo desse postulado, contribui para
pensar a nogao de “maquina abstrata”. Na teoria de Hjelmslev, a pressuposi¢cao
reciproca entre o plano da expressédo e o plano de conteudo destaca a relagéo
intrinseca e interdependente entre esses dois aspectos da linguagem, onde a
expressao necessariamente implica um contetdo e o conteldo exige uma expressao,
formando uma estrutura inseparavel que serve como base para a compreensao e
analise linguisticas. “Uma expresséo so e expressao porque € a expressao de um
conteudo, e um conteudo sé é conteudo porque € contetdo de uma expressao”
(HJELMSLEV, 2003, p. 54).
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Hjelmslev propde também uma no¢éo de matéria (ou sentido), que corresponde

a uma nova camada para se compreender a producédo de sentido. Deleuze e Guattari

utilizam essa no¢ao para propor um novo estrato no qual existe algo ja formado

semioticamente, mesmo que ndo esteja formado linguisticamente. Esse estrato

mostra a pressuposicao reciproca dos planos e explica a producao de sentido em um

novo regime de signos. N&o fosse os corpos e 0s incorporeos dos estoicos, talvez

essa relacdo contetdo e expressao parecesse um paradoxo nao relacional, embora

essas formas sejam independentes - “a independéncia funcional das duas formas é

somente a forma de sua pressuposicao reciproca, e da passagem incessante de uma
a outra”™

A independéncia das duas formas, a de expressao e a de contetdo, nédo é

contradita, mas ao contrario confirmada, pelo fato de que as expressées ou

0S expressos Vao se inserir nos conteddos, intervir nos contelidos, ndo para

representa-los, mas para antecipa-los, retrocedé-los, retarda-los ou precipita-

los, destaca-los ou reuni-los, recortd-los de um outro modo. [..] A

independéncia da forma de expressdo e da forma de contetdo ndo funda

gualquer paralelismo entre as duas, tampouco qualquer representacdo de

uma para a outra, mas, ao contrario, um esfacelamento das duas, uma

maneira cujas expressfées se inserem nos contetdos, por meio da qual se

salta sem cessar de um registro a outro, cujos signos trabalham as proprias

coisas, ao mesmo tempo em que as coisas se estendem ou se desenrolam
através dos signos (DELEUZE; GUATTARI, 2011, p. 29).

Entendemos, juntamente com os autores, que a Linguistica, como “ciéncia da
lingua”, deve superar essa divisdo entre o intrinseco e o extrinseco, reconhecendo o
carater imanente e relacional da linguagem. Isso por que, a maquina abstrata da
lingua (no caso, a de DG) opera em um plano de imanéncia, no qual as forcas internas
e externas se entrelagam, se afetam e se efetuam mutuamente, sem hierarquia ou
predeterminacdo. Dessa forma, a lingua ndo pode ser reduzida a um conjunto fixo de
regras e normas, mas deve ser entendida como uma configuragdo dinamica e
cambiante, que é constantemente recriada e transformada por praticas discursivas e
enunciativas.

Para Deleuze e Guattari (2011), essas formas, tanto no que se refere ao
conteudo quanto a expressao, estdo também intrinsecamente ligadas a um
movimento de desterritorializagdo que as afeta. A expressdo e o conteudo, em
diferentes graus, experimentam desterritorializacdo relativa, dependendo do estado
de suas formas. E nesse sentido ndo é possivel afirmar a superioridade da expressao

sobre o conteudo, ou vice-versa, visto que 0os componentes semibticos podem ser
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mais desterritorializados do que 0os componentes materiais, mas o oposto também
pode ser verdadeiro.

Os autores citam como exemplo um sistema matematico de signos que pode
ser mais desterritorializado do que um grupo de particulas; contudo, as particulas
podem ter efeitos experimentais que desterritorializam o sistema semiético. Um ato
criminoso, como outro exemplo, pode ter um efeito desterritorializante em relagéo a
um regime de signos existente, porém, o signo que expressa a condenacéao pode, por
sua vez, ser desterritorializante em relacdo a todas as acdes e reacfes. Ha, assim,
graus de desterritorializacdo que quantificam as formas correspondentes, e através
dos quais os conteudos e expressdes se combinam, se alternam, se precipitam uns
sobre os outros ou, inversamente, se estabilizam, realizando uma reterritorializacao.
O gue os autores chamam de circunstancias e variaveis sdo esses proprios graus. “Ha
variaveis de contetdo que sdo proporcdes nas misturas ou agregados de corpos, e
existem variaveis de expressao, que sao fatores interiores a enunciagao” (DELEUZE;
GUATTARI, 2011, p. 30).

Essas postulacbes de Deleuze e Guattari revelam a natureza dos
agenciamentos e, com isso, mapeia alguns de seus posicionamentos sobre a questao
em discussdo. A questdo agora, entéo, é colocada nesta perspectiva: Em um primeiro
eixo, horizontal, um agenciamento possui dois segmentos: conteido e expressao. Por
um lado, é um agenciamento maquinico de corpos, acdes e paixdes, uma combinacgao
de corpos que interagem; por outro lado, € um agenciamento coletivo de enunciacéo,
atos e enunciados, com transformacdes incorporeas atribuidas aos corpos. JA em um
eixo vertical, 0 agenciamento apresenta aspectos territoriais ou desterritorializados
gue o estabilizam, bem como pontos de desterritorializacdo que o abalam (2011, p.
31).

Em termos de exemplificagdo, os autores incluem a literatura de Kafka e o
agenciamento feudal. Para eles, ninguém melhor que Kafka soube destacar e fazer
funcionar esses eixos do agenciamento em conjunto. Por um lado, temos a maquina-
barco, maquina-hotel, maquina-circo, maquina-castelo, maquina-tribunal, cada uma
com seus componentes, mecanismos e processos, envolvendo corpos interligados e
desarticulados. Por outro lado, temos o regime de signos ou de enunciacdo, cada um
com suas transformagdes incorporeas, atos, sentencgas e vereditos. Os enunciados
nao representam as maquinas; ainda assim, séo atribuidos aos corpos. No segundo

eixo, 0 que se compara ou combina entre 0s aspectos sdo 0s graus de
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desterritorializacdo conjugados ou alternados e as operacdes de reterritorializagao
que estabilizam o conjunto (MP2, 2011, p. 31).

No agenciamento feudal, eles dizem, devem ser consideradas as misturas de
corpos que definem a feudalidade: o corpo da terra, o corpo social, os corpos do
suserano, vassalo, servo, cavaleiro e cavalo, bem como a nova relagcdo que
estabelecem com o estribo, armas e ferramentas, formando um agenciamento
maquinico. Além disso, temos o0s enunciados, expressdes, 0 regime juridico dos
brasdes, o conjunto das transformacdes incorpdreas, principalmente os juramentos e
suas variacdes, como os de obediéncia e amorosos, que compdem 0 agenciamento
coletivo de enunciagdo. Considerando o outro eixo, temos as territorialidades e
reterritorializacdes feudais, juntamente com a linha de desterritorializacdo que envolve
o cavaleiro, sua montaria, enunciados e atos, como ocorre has Cruzadas (MP2, 2011,
p. 32).

Quanto a perspectiva das teorias linguisticas dominantes, como o
estruturalismo e o generativismo, Deleuze e Guattari (2011), apds uma breve critica a
concepcdo ideoldgica da linguagem#, fazem contrapontos a essas correntes por suas
énfases numa “maquina nao suficientemente abstrata” a da lingua, que constituem
um conjunto sincrénico de constantes. Ambas as abordagens concebem a lingua
como um sistema fechado e autocontido, que pode ser estudado independentemente
de suas manifestacfes concretas e contextuais, o que para os autores simplifica e
reduz a complexidade da linguagem, mas também reforca a concepcéao de sujeito de
enunciado como um ser isolado e descontextualizado, separado das condi¢bes
materiais e sociais de sua existéncia.

Ao contrario das “teorias estruturalistas e generativistas que permanecem
ligadas a um modelo arborescente”, Deleuze e Guattari (1995/2011, p. 35) pensam
uma abordagem rizomatica e descentralizada da linguagem, que enfatiza a
multiplicidade, a heterogeneidade e a contingéncia de suas formas e funcdes. Por
esse motivo, a lingua nao deve ser considerada um objeto estatico e homogéneo, mas
um campo de forcas em continuo movimento e transformacédo, no qual as praticas
discursivas e enunciativas se entrelagam e se afetam mutuamente. A maquina
abstrata da lingua, portanto, ndo € uma estrutura ou um sistema preexistente, mas um

processo de emergéncia e diferenciagdo continua que se desdobra através de

4 Referente a Bakhtin (p. 33). DG observam que até mesmo este tedrico define a linguagem como forma
da ideologia, mas que ele esclarece que a forma da ideologia néo €, ela mesma, ideologia.
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conexoes e fluxos de significacdo, de interagbes que criam novas formas de vida e

novas formas de pensamento que ndo podem ser reduzidas a uma Unica dimensao.

2.2.2 Terceiro postulado: Haveria constantes ou universais da lingua que

permitiriam defini-la como um sistema homogéneo

Deleuze e Guattari (2011), neste postulado, discutem a nogédo de
universalidade na linguagem (universais na lingua/linguagem), negando a existéncia
de um sistema homogéneo definido por elementos constantes e universais (a busca
por essas constantes é crucial para a reivindicacdo da Linguistica como uma ciéncia
pura, isenta de fatores externos ou pragméaticos). Observamos que 0s autores, com
essa iniciativa, descontroem, de certa forma, 0s pressupostos convencionais sobre a
natureza da linguagem analisando alguns pontos da abordagem da Linguistica
Estruturalista; e procuram estabelecer uma visao mais plural e dindmica da linguagem,
destacando a importancia das diferencas e das variagdes que ocorrem tanto entre
guanto dentro das linguas. Também apontam certas implicacdes politicas e sociais de
suas ideias, enfatizando a necessidade de considerar a linguagem como um
fenbmeno intrinsecamente ligado as praticas culturais, histéricas e politicas de uma
sociedade. Assim, logo no inicio do texto (2011, p. 36), os autores demonstram de

modo mais detalhado do que se trata o caminho a ser discutido:

Essa questdo das invariantes assume diversas formas estreitamente ligadas:
1) as constantes de uma lingua (fonolégicas, por comutatividade; sintaticas,
por transformatividade; semanticas, por geratividade); 2) os universais da
linguagem (por decomposi¢cdo do fonema em tracos distintivos; da sintaxe,
em constituintes de base; da significacdo, em elementos semanticos
minimos); 3) as arvores, que ligam as constantes entre si, com correlagdes
bindrias no conjunto das arvores (cf. o método linear arborescente de
Chomsky); 4) a competéncia, coextensiva em direito & lingua e definida pelos
juizos de gramaticalidade; 5) a homogeneidade, que se refere aos elementos
e as relagdes ndo menos do que aos juizos intuitivos; 6) a sincronia, que erige
um "em-si* e um "para-si" da lingua, passando perpetuamente do sistema
objetivo a consciéncia subjetiva que o apreende em direito (o do préprio
linguista).

Para Deleuze e Guattari (2011, pp. 36, 37), é possivel trabalhar com todos
esses fatores, removendo ou adicionando alguns deles. No entanto, eles permanecem

interligados, pois a esséncia de cada um dos outros fatores pode ser encontrada em

cada nivel. Um exemplo disso € a distingcdo entre lingua e fala, que é retomada em



61

competéncia e performance, mas no nivel da gramaticalidade. Os linguistas podem
dizer que estdo dispostos a multiplicar os niveis de competéncia e até mesmo
introduzir valores pragmaticos no sistema como no caso da proposta de Brekle®, que
sugere a adicdo de um fator de “competéncia performancional idiossincratica”,
relacionado a um conjunto de fatores linguisticos, psicolégicos e sociol6gicos. No
entanto, essa abordagem pragmatica sO seria valida se as constantes e universais
também fossem aplicaveis a ela. Além disso, seria importante questionar se
expressdes como “eu”, “prometer” e “saber” seriam mais universais do que “saudar”,
‘nomear” ou “condenar”.

Os autores (MP2, 2011, p. 37-38) buscam relacionar a discussdo entre
Chomsky e Labov a respeito da natureza das linguas como sistemas homogéneos ou
heterogéneos. Entéo, eles observam que enquanto Chomsky defende a existéncia de
um sistema homogéneo ou padrdo como uma condicdo necessaria para o estudo
cientifico das linguas, Labov prop6e uma abordagem diferente, focada na variacédo
sistematica, uma a variacdo (variacao-inerente) que nao deve ser vista como algo
externo aos sistemas linguisticos, mas sim como uma caracteristica intrinseca que

impede a homogeneizagéo dos sistemas:

“Na variagdo, Labov vé um componente de direito que afeta, de dentro, cada
sistema, e o faz seguir ou saltar por sua propria poténcia, impedindo-o de
fechar-se sobre si, de homogeneizd-lo em principio. E sem ddvida as
variacdes consideradas por Labov s&o de natureza completamente diversa
— fonéticas, fonolégicas, sintaticas, semanticas, estilisticas. Parece-nos
dificil objetar a Labov que ele ignora a distin¢éo do direito e do fato — ou da
linguistica e da estilistica, ou da sincronia e da diacronia, ou dos tracos
pertinentes e dos tracos n&do-pertinentes, ou da competéncia e da
performance, ou da gramaticalidade da lingua e da agramaticalidade da fala.
Mesmo com o risco de cristalizar as posi¢des de Labov, dir-se-ia, antes, que
ele prop&e uma outra distribuicdo do fato e do direito, e sobretudo uma outra
concepcéao do préprio direito e da abstracédo”.

No caso de Chomsky, Deleuze e Guattari observam que quando se busca
romper com as arvores de analise de Chomsky e desafiar a ordem linear, ndo se
obtém ganhos substanciais nem se estabelece um rizoma se os componentes
pragmaticos que marcam as rupturas estiverem situados no ponto mais alto da arvore
ou desaparecerem no momento da derivacdo. O problema, segundo eles, se refere a
natureza da maquina abstrata, visto que “ndo ha raz&o para relacionar o abstrato ao

universal ou ao constante e, a0 mesmo tempo, ignorar ou apagar a singularidade das

5 H.E. Brekle, Sémantique, Armand Colin, p.94-104: sobre a ideia de uma pragmatica universal e de “universais
de didlogo”. Apud cit. DG, p. 37.
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maquinas abstratas, quando estas sdo construidas em torno de variaveis e variagdes”
(DELEUZE; GUATTARI, 2011, p. 37).

A variacdo continua que permeia uma lingua, apesar das contribuicbes e
limitacbes de Labov, e das condicGes de cientificidade invocadas pela Linguistica,
exige uma abordagem que va além da mera identificacdo de invariantes linguisticos.
Um individuo, em um Unico dia, por exemplo, transita constantemente entre diferentes
“‘linguas”, adaptando-se as distintas situacées de enunciacdo, o que sugere que as
variac@es linguisticas ndo se limitam a aspectos extrinsecos. Por isso, examinar se
uma lingua se define por invariantes ou por uma linha de variacdo continua é
fundamental para entender a natureza da lingua em si, considerando tanto aspectos
fonoldgicos, sintaticos quanto semanticos. A mudanca linguistica, nesse sentido, pode
ser entendida como um processo continuo de modificacdo de frequéncias,
coexisténcia e continuidade de usos diversos, em vez de uma ruptura sistemética. Um
enunciado simples como “eu juro!”, nesse contexto, adquire diferentes significados
conforme o contexto e o interlocutor, o que evidencia a multiplicidade de variaveis que
afetam a expressao e a enunciacao. A linha de varia¢do continua, virtual e real, assim,
permeia todos os enunciados, mesmo que nao sejam atualizados, e permite uma
maior flexibilidade na comunicacéo (MP2, 2011, pp. 39, 40).

Na percepgédo de Deleuze e Guattari (MP2, 2011, p. 40-42), a perspectiva
pragmatica considera a variacao continua como uma caracteristica intrinseca a lingua,
abrangendo todos os elementos linguisticos. Eles ilustraram isso através de Kafka
(trés processos continuos): o processo familiar, 0 processo de noivado e o processo
judicial. Qualquer tentativa de reduzir os processos a uma Unica causa subjacente,
seja a relacdo com o pai, a castracdo ou a lei, ignora a complexidade e a continuidade
das variacdes linguisticas. Também recorrem a musica como exemplo, através da
qual a variacdo continua se manifesta tanto no sistema tonal quanto no atonal. A
relacdo entre a musica e a lingua, no entanto, ndo é de correspondéncia direta, mas
sim de semelhancas e possibilidades exploratorias. A voz na musica, por exemplo, €
um eixo privilegiado de experimentacao, relacionando-se com a linguagem e o som
de diversas maneiras. A tessitura da voz, quando associada ao timbre, revela uma
heterogeneidade interna e uma poténcia de variagao continua, conectando a voz aos
instrumentos e possibilitando a criagdo de um plano sonoro Unico e complexo. A

musica contemporanea, ao colocar em variacdo continua todos os componentes
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sonoros, vai além da distin¢éo entre tonal, modal e atonal, “conectando-se ao cosmos

e as linhas virtuais de variacao infinita”.

Trata-se, antes, de um material deveras complexo e bastante elaborado, que
tornara audiveis forcas ndo sonoras. O par matéria-forma é substituido pelo
acoplamento material-forgas. O sintetizador tomou o lugar do antigo "juizo
sintético a priori", mas com isso todas as fun¢cdes mudam. Colocando em
variagao continua todos os componentes, a misica se torna, ela mesma, um
sistema sobrelinear, um rizoma ao invés de uma arvore, e fica a servico de
um continuum césmico virtual, do qual até mesmo os buracos, os siléncios,
as rupturas, os cortes fazem parte. [...]. Nao existe sendo a musica para ser
a arte como cosmos, e tracar as linhas virtuais da variacao infinita (MP2,
2011, pp. 41, 42).

Mas, para esses autores, “0s procedimentos de variacdo da voz sdo numerosos
ndo apenas no sprechgesang onde varias vozes parecem sair da mesma boca”. Isso
se evidencia também na importancia das linguas secretas como um fator determinante
na variagdo continua da linguagem, tanto na musica erudita quanto na popular. Ao
analisar essas formas de comunicacdo, os autores demonstram como elas podem
alterar a maneira como a linguagem é percebida e vivenciada, contribuindo para a
compreensao da multiplicidade do sistema linguistico. Tais linguas, além de criarem
léxicos e figuras retdricas proprias, operam variacbes continuas nos elementos
comuns da lingua, aproximando-se de uma notacdo musical e permitindo uma maior

flexibilidade e criatividade na comunicacao (MP2, 2011, p. 43).

Talvez seja, alids, uma caracteristica das linguas secretas, das girias, dos
jargbes, das linguagens profissionais, das férmulas repetidas em jogos
infantis, dos gritos dos vendedores, a de valerem menos por suas invengdes
lexicais ou por suas figuras de retérica do que pela maneira pela qual operam
variagdes continuas nos elementos comuns da lingua. S&o linguas
cromaticas, préximas a uma notagdo musical. Uma lingua secreta ndo tem
apenas uma cifra ou um cédigo escondido que funciona ainda por meio de
constante e forma um subsistema; ela coloca em estado de variagdo o
sistema das variaveis da lingua publica (MP2, p. 43).

Deleuze e Guattari (MP2, 2011, pp. 43, 44) relacionam essas nuances da
variacdo continua a um cromatismo generalizado, no qual elementos variaveis estdo
em constante mutacdo e ndo se limitam a principios pré-estabelecidos, de maneira
que esta operacdo englobe simultaneamente voz, fala, lingua e mdasica, nao
reconhecendo distingdes prévias e de principio. Isso € diferente da Linguistica
tradicional que, segundo eles, ainda se apega a uma espécie de modo maior, com
uma inclinag&o por constantes e universais. Entretanto, &€ necessario considerar uma
linguistica cromética que incorpore o pragmatismo em suas intensidades e valores.

A questdo do estilo, que para os autores pode ser visto como algo natural, €

exatamente o processo de variagao continua, € um agenciamento de enunciagao, ndo



64

uma cria¢ao psicologica individual como pressupde a linguistica tradicional. Para eles,
dentre os diversos dualismos estabelecidos pela Linguistica, poucos sdo menos
fundamentados do que aquele que separa a Linguistica da Estilistica. Por exemplo,
ao analisar a situacdo de alguns escritores como Kafka, Beckett, Gherasim Luca e
Jean-Luc Godard, € possivel perceber que muitos deles estdo na posicdo de
bilinguismo. Esta situacdo néo se limita apenas a escrita, mas também se estende a
outras formas de arte, como teatro e cinema. Isso porque, quando os elementos
linguisticos sdo submetidos a um tratamento de variacdo continua, quando é
introduzida uma pragmaética interna, os elementos ndo linguisticos também s&o
afetados, como gestos e instrumentos, no mesmo continuum. E neste ponto que o
estilo cria a lingua, tornando-a intensiva e um puro continuo de valores e intensidades.
A linguagem se torna secreta e, paradoxalmente, ndo tem nada a esconder
(DELEUZE; GUATTARI, 2011, p. 44).

A variacdo continua ocorre através de um processo sobrio e de subtracao
criadora, onde as linhas de mudanca ou criacdo fazem parte da maquina abstrata
diretamente. Hjelmslev postulava que uma lingua contém possibilidades inexploradas
e que a maquina abstrata deve incluir essas potencialidades. Essa € a realidade do
criativo, que coloca em variacdo continua as variaveis, opondo-se apenas a
determinacao atual de suas relacdes constantes, de modo que as variagcfes atipicas
sirvam como tensores desterritorializantes da lingua. Esses tensores, que nado se
enquadram em categorias linguisticas especificas, possuem valores pragmaticos
essenciais para os agenciamentos de enunciacdo e para os discursos indiretos.
Portanto, a maquina abstrata da lingua ndo é universal nem geral, mas singular,
virtual-real e ndo possui regras obrigatérias ou invariaveis, mas regras facultativas que
variam incessantemente com a propria variacdo (DELEUZE; GUATTARI, 2011, pp.
46-48).

Em Dialogos (1998) ha um posicionamento que diz muito sobre o que foi

exposto até este ponto, uma exposi¢do resumitiva que vale apena cita-la aqui:

Félix Guattari escreveu um texto sobre o0s seguintes principios linguisticos,
gue coincidem, a seu modo, com certas teses de Weinreich e, sobretudo, de
Labov: 1°) é a pragmética que € essencial, porque ela é a verdadeira politica,
a micropolitica da linguagem; 2°) ndo ha universais, nem invariantes da
lingua, nem “competéncia” distinta das “performances”; 3°) ndo ha maquina
abstrata interior a lingua, mas maquinas abstratas que dao a uma lingua
determinado agenciamento coletivo de enunciacdo (ndo ha “sujeito” de
enunciagéo), ao mesmo tempo que elas dao ao conteudo tal agenciamento
maquinico de desejo (ndo ha significante do desejo); 4°) h4, portanto, varias
linguas em uma lingua, ao mesmo tempo que todo tipo de fluxos nos
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conteddos emitidos, conjugados, continuados. A questao nao é “bilingue”,
“multilingue”, a questdo é que toda lingua é tdo bilingue em si mesma,
multilingue em si mesma, que se pode gaguejar em sua prépria lingua, ser
estrangeiro em sua prépria lingua, ou seja, levar sempre mais longe as pontas
de desterritorializacdo dos agenciamentos. Uma lingua é atravessada por
linhas de fuga que conduzem seu vocabulario e sua sintaxe. E a abundancia
do vocabulario, a riqueza da sintaxe sédo apenas meios a servi¢co de uma linha
gue se julga, ao contrario, por sua sobriedade, sua concisdo, sua abstracao:
uma linha involutiva ndo apoiada que determina os meandros de uma frase
ou de um texto, que atravessa todas as redundancias e rompe as figuras de
estilo. E a linha pragmatica, de gravidade ou de celeridade, cuja pobreza ideal
comanda a rigueza das outras (DELEUZE; PARNET, 1998, pp. 93, 94).

Félix Guattari enfatiza a natureza complexa e ativa da linguagem através de
principios que rejeitam universais linguisticos e uma distincao clara entre competéncia
e performance; defende a centralidade da pragmatica como micropolitica da
linguagem, bem como nega a existéncia de uma maquina abstrata interna a lingua;
também reconhece que uma lingua € atravessada por mudltiplas linhas de fuga,
multiplas linguas em si mesma, e atributos que rompem com as figuras de estilo
tradicionais, sugerindo uma concepc¢ao de linguagem como um sistema multilingue,

gue acontece em ininterrupto processo de desterritorializacdo e de variacdo continua.

2.2.3. Quarto postulado: S6 se poderia estudar cientificamente a lingua sob as

condi¢cdes de uma lingua maior ou padrao

Neste postulado, Deleuze e Guattari (MP2, 2011) discute a relacdo entre
determinacdes linguisticas e poder, desconsiderando a ideia de que o estudo cientifico
da lingua so é possivel sob as condicdes de uma lingua maior ou padrao e afirmando
a heterogeneidade inerente a lingua. Para eles, a questédo sobre a necessidade de os
linguistas estabelecerem um sistema homogéneo € no sentido de possibilitar o
suposto estudo cientifico das linguas em uma vertente estruturalista. A busca por esse
sistema envolve a identificacdo de constantes e relacdes constantes entre variaveis,
como no caso da comutatividade proposta pelos fonologistas. No entanto, dizem os
DG, é importante salientar que o modelo cientifico adotado para analisar uma lingua
é também um modelo politico, que visa homogeneizar, centralizar e padronizar a
lingua, transformando-a em uma lingua de poder, dominante. E esse processo nao
ocorre sem a influéncia de uma ordem cientifica que respalda as exigéncias de uma
ordem politica. Nesse contexto, a gramaticalidade e o signo S, que atuam como

marcadores sintaticos, servem também como marcadores de poder, de maneira que
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o dominio da gramatica se torna uma condicdo prévia para a submissdo as normas
sociais, e aqueles que ndo a dominam séo relegados a instituicbes especificas.
Portanto, a unidade de uma lingua €, antes de tudo, politica, e a dominacdo de uma
lingua ocorre através da expansao e imposicao de sua horma (DELEUZE; GUATTARI,
2011, pp. 48, 49).

Existem diversas formas pelas quais uma lingua pode ser homogeneizada e
centralizada, e esses processos ndo sdo necessariamente os mesmos em diferentes
contextos politicos. De acordo com a analise histérica das linguas, a homogeneizacéo
e centralizacdo ocorrem tanto através da expansao territorial quanto por meio da
influéncia em diferentes centros culturais. Diante disso, Deleuze e Guattari (MP2,
2011) questionam se seria adequado distinguir linguas “altas” e “baixas”, maiores e
menores. As linguas maiores seriam caracterizadas pelo poder de suas constantes,
enquanto as linguas menores seriam definidas pela poténcia da variagdo. A questao,
no entanto, vai além da mera oposicdo entre a unidade de uma lingua maior e a
multiplicidade de dialetos, visto que cada dialeto é afetado por zonas de transicdo e
variacao, e é a lingua menor que define os dialetos por suas proprias possibilidades
de variacdo. Dessa forma, os autores buscam avaliar se a distincdo entre linguas
maiores e menores € relevante, seja considerando situagfes regionais de bilinguismo
ou multilinguismo, que envolvem pelo menos uma lingua dominante e uma dominada,
ou levando em conta uma situacéo global na qual algumas linguas exercem um poder
imperialista sobre outras, como € o caso do inglés americano atualmente. No entanto,
h& pelo menos duas razbes pelas quais essa distingdo pode ndo ser apropriada.
Primeiro, como aponta Chomsky, um dialeto, uma lingua de gueto ou uma lingua
menor ndo escapam as condicbes de um tratamento que destaca um sistema
homogéneo e identifica constantes. Por exemplo, o black-english possui sua propria
gramatica, que nao é definida como uma soma de erros em relacao ao inglés padréo.
Nesse sentido, as no¢des de maior e menor parecem nao ter relevancia linguistica
para Deleuze e Guattari.

A segunda razdo € que a distingdo entre linguas maiores e menores pode
obscurecer a complexidade das relacbes entre linguas e dialetos, bem como a
diversidade e a riqueza das variag6es linguisticas. E por esse motivo, segundo 0s
autores, que é importante repensar a natureza politica das linguas e a maneira como
elas sdo moldadas e influenciadas por contextos sociopoliticos. A dominac¢do de uma

lingua através da expanséo e imposicdo de sua norma, por exemplo, ndo deve ser
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vista como um fendmeno natural, mas sim como resultado de processos politicos e
ideolégicos. Assim, a analise e o estudo das linguas devem levar em consideragéo
nao apenas 0s aspectos linguisticos, mas também os aspectos politicos e culturais
gue afetam a sua formacéao e evolucédo (DELEUZE; GUATTARI, 2011, pp. 48, 49).

De fato, ndo h& dois tipos distintos de lingua, mas sim dois possiveis
abordagens para analisar uma Unica lingua. Em um caso, as variaveis sao tratadas
de forma a extrair constantes e relacées constantes; no outro, elas séo tratadas de
modo a gerar variacdo continua. Para DG (MP2, 2011, pp. 52-53), embora seja
conveniente apresentar constantes linguisticas ao lado de variaveis de enunciacao, é
importante reconhecer que as constantes sdo derivadas das proprias variaveis. Em
outras palavras, ndo ha universais inerentes na linguistica ou na economia, e sim
inferéncias baseadas em processos de universalizacdo ou uniformizacdo que se
referem as variaveis. A constante ndo é oposta a variavel, mas sim a um tratamento
alternativo da varidvel, que envolve variacdo continua. Regras obrigatorias
correspondem ao primeiro tratamento, enquanto as regras facultativas se referem a
construcdo de um continuo de variacao.

Nesse sentido, diversas categorias ou distingdes ndo podem ser aplicadas
indiscriminadamente, pois elas pressupdem o primeiro tratamento e sao totalmente
subordinadas a busca por constantes. Isso é evidente quando se considera a oposicéo
entre lingua e fala, sincronia e diacronia, competéncia e performance, e tracos
distintivos e ndo distintivos, dizem os autores. “Os tragos nao distintivos, pragmaticos,
estilisticos e prosédicos, ndo sdo meramente variaveis onipresentes que se
distinguem pela presenga ou auséncia de uma constante”, eles possuem
caracteristicas intrinsecas que lhes conferem a capacidade de colocar todos os
elementos da lingua em estado de variagdo continua, como a acdo do tom sobre
fonemas, do acento sobre morfemas e da entonagéo sobre a sintaxe (MP2, 2011,
p.53).

A distingédo entre “maior” e “menor”, segundo Deleuze e Guattari, ndo se refere
a duas linguas diferentes, mas a dois usos ou func¢des da lingua. Eles apontam que o
bilinguismo tem um valor exemplar neste aspecto, embora seja apenas por
conveniéncia. No Império Austro-Hungaro, por exemplo, o tcheco era considerado
uma lingua menor em relagéo ao aleméao, mas o aleméo de Praga ja funcionava como
uma lingua potencialmente menor em relacdo ao alemao de Viena ou Berlim. Kafka,

um judeu tcheco escrevendo em aleméo, submeteu a lingua alemé a um tratamento
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criativo de lingua menor, construindo um continuum de variacao e negociando todas
as variaveis para, simultaneamente, restringir as constantes e expandir as variacdes
- “fazer gaguejar a lingua, ou fazé-la piar ..., armar tensores em toda a lingua”®.

Os autores também procuram apontar duas tendéncias comuns as linguas
menores que sao frequentemente observadas por linguistas: um empobrecimento e
um esgotamento das formas sintaticas e lexicais, mas também uma curiosa
proliferacdo de efeitos cambiantes e uma preferéncia pela sobrecarga e pela
parafrase. E isso se aplica tanto ao alemao de Praga quanto ao inglés afro-americano
e ao quebequense. No entanto, para DG, essa interpretacdo dos linguistas €
equivocada, atribuindo essas caracteristicas a uma pobreza e preciosismo
intrinsecos. Segundo eles, a suposta pobreza representa uma restricdo das
constantes, enquanto a sobrecarga se refere a expanséao das variacdes, a fim de criar
um continuum que engloba todos os componentes da lingua. Essa pobreza ndo é uma
deficiéncia, mas sim um vazio ou elipse que permite contornar uma constante sem se
comprometer com ela ou aborda-la sem se fixar nela. A sobrecarga, por sua vez, ndo
€ uma figura retdrica, uma metafora ou uma estrutura simbdlica, mas sim uma
parafrase dindmica que atesta a presenga ndo localizada de um discurso indireto no
interior de qualquer enunciado. Ambos os aspectos refletem uma rejeicdo a pontos de
referéncia fixos e “uma dissolucdo da forma constante em favor das diferencas
dindmicas”. Quanto mais uma lingua adentra esse estado, mais se aproxima nao
apenas de uma notacao musical, mas também da prépria muasica. A ideia de linguas
maiores e menores, portanto, ndo se refere a uma distin¢cao entre diferentes linguas,
mas sim a um processo de devir-menor da lingua maior, um processo de
desterritorializacdo da lingua maior; e 0s autores menores se caracterizam por sua
capacidade de desestabilizar e transformar sua lingua maior através da introducdo de
variagdes e da subtracdo de elementos constantes (MP2, 2011, p. 54).

Deleuze e Guattari afirmam que

A nocgdo de minoria, com suas remissfes musicais, literarias, linguisticas,
mas também juridicas, politicas, é bastante complexa. Minoria e maioria ndo
se opdem apenas de uma maneira quantitativa. Maioria implica uma
constante, de expresséo ou de contetido, como um metro padrdo em relagao
ao qual ela é avaliada. Suponhamos que a constante ou metro seja homem-
branco-masculino-adulto-habitante das cidades-falante de uma lingua
padrdo-europeu-heterossexual qualquer (o Ulisses de Joyce ou de Ezra
Pound). E evidente que "o homem" tem a maioria, mesmo se € menos
numeroso que 0S mMosquitos, as criancas, as mulheres, 0s negros, 0S

6 ldem, p. 53.
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camponeses, 0s homossexuais... etc. E porque ele aparece duas vezes, uma
vez na constante, uma vez na varidvel de onde se extrai a constante. A
maioria supde um estado de poder e de dominacao, e ndo o contrario. Supde
0 metro padréo e ndo o contrario (DELEUZE; GUATTRAI, 2011, p. 55).

Essa nocdo de minoria abrange aspectos diversos e nao se limita apenas a
uma oposi¢ao quantitativa em relacdo a maioria. A maioria implica uma constante,
enquanto as minorias sao subsistemas e o minoritario € um devir potencial e criativo.
Se a maioria representa poder e dominacdo, o devir minoritario engloba a linha de
variacao continua, a criacdo e a inovagao.

Observamos que até este ponto, na discussdo deste postulado, Deleuze e
Guattari discutiram a lingua em termos de dois tratamentos, 0 modo maior e 0 modo
menor: um consiste em extrair constantes dela, enquanto o outro coloca a lingua em
variacdo continua. Nesse arranjo, a palavra de ordem assume a variavel de
enunciacao que efetua a condicao da lingua e define o uso dos elementos de acordo
com um ou outro tratamento. Para Deleuze e Guattari, “se o problema das fungdes da
linguagem geralmente é mal formulado, é devido a falta de consideracdo dessa
variavel-palavra de ordem, que subordina todas as funcdes possiveis” (MP2, 2011, p.
57).

Retomando as ideias Canetti, para quem a ordem é uma sentenca de morte
(mesmo simbdlica, iniciatica, temporéria), DG afirmam que a palavra de ordem traz
uma morte direta aquele que recebe a ordem, uma morte eventual se ele ndo obedece
ou, antes, uma morte que ele mesmo deve infligir, levar para outra parte. Para os
autores (MP2, 2011, p. 58),

a palavra de ordem também é outra coisa, inseparavelmente ligada a isso: é
como um grito de alarme ou uma mensagem de fuga. Seria simples demais
dizer que a fuga é uma reagdo a palavra de ordem; encontra-se, antes,
compreendida nesta, como sua outra face em um agenciamento complexo,
seu outro componente. Canetti tem razdo ao invocar o rugido do ledo, que
enuncia ao mesmo tempo a fuga e a morte. [...] Se consideramos o primeiro
aspecto da palavra de ordem, isto €, a morte como expresso do enunciado,
percebemos que corresponde as exigéncias precedentes: a morte tenta
concernir essencialmente aos corpos, se atribuir aos corpos, deve a sua
imediatidade, a sua instantaneidade, o carater auténtico de uma
transformacéo incorporea.

A morte, nesse sentido, € precedida e seguida por um longo sistema de ac¢fes
e paixdes, um lento trabalho dos corpos. Em sua esséncia, ela ndo € nem acdo nem
paixao, mas um puro ato, uma transformagdo pura que a enunciacdo une ao
enunciado, formando uma sentenca. Na verdade, “a morte esta presente em todos os

lugares como uma fronteira intransponivel e ideal, que separa os corpos, suas formas
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e estados, e atua como condicdo, seja iniciatica ou simbdlica, pela qual um individuo
deve passar para mudar de forma ou estado”. Canetti discute o conceito de
“‘enantiomorfose”, que faz referéncia a um sistema governado por uma figura
autoritaria, estatica e imponente. Esse governante imp0de leis constantes, restringindo
severamente a possibilidade de metamorfoses, estabelecendo limites claros e
estaveis para as formas, e criando um jogo de oposi¢des entre elas. Dessa forma, o
processo de transformacéo é impedido e o ambiente se torna inflexivel, controlado e
imutavel, de maneira que, em um regime como esse, a introducao de um novo corpo
exige a criacdo de uma forma oposta e a formacéo de sujeitos distintos (DELEUZE;
GUATTARI, 2011, p. 58).

E sempre por algo de incorpdreo que um corpo se separa e se distingue de
outro, afirmam DG. As transformacdes incorpéreas se expressam nas palavras de
ordem, mas nao deixa de ser atributos dos corpos. Nao sdo apenas as variaveis
linguisticas de expressdo, também séo variaveis ndo linguisticas de conteudo, que
entram em relacdes de oposicao ou distincdo formais, capazes de liberar constantes.
E nesse sentido que Hjelmslev afirma que, assim como uma expressao se divide em
unidades fonéticas, um contetdo se divide em unidades fisicas, zooldgicas ou sociais.
A rede de binariedades e arborescéncias €é valida para ambos os lados. No entanto,
ndo ha qualquer semelhanca ou correspondéncia analitica entre os dois planos,
embora sua independéncia ndo exclua o isomorfismo (MP2, 2011, p. 59).

Por outo lado, se consideramos o outro aspecto da palavra de ordem, a fuga e
ndo a morte, Deleuze e Guattari afirmam que as variaveis entram em um novo estado,
que € o da variacdo continua. A passagem ao limite revela-se agora como a
transformacao incorpdrea, que ndo cessa, entretanto, de ser atribuida aos corpos: a
Gnica maneira nao de suprimir a morte, mas de reduzi-la ou de fazer dela mesma uma

variacdo. Nessa “passagem ao limite”, segundo os autores,

Assiste-se a uma transformacdo de substancias e a uma dissolucao das
formas, passagem ao limite ou fuga dos contornos, em beneficio das for¢cas
fluidas, dos fluxos, do ar, da luz, da matéria, que fazem com que um corpo ou
uma palavra ndo se detenham em qualquer ponto preciso. Poténcia
incorpérea dessa matéria intensa, poténcia material dessa lingua. Uma
matéria mais imediata, mais fluida e ardente do que os corpos e as palavras.
Na variagdo continua, ndo € nem mesmo possivel distinguir uma forma de
expressdo e uma forma de conteddo, mas dois planos inseparaveis em
pressuposicdo reciproca. Nesse momento, a relatividade de suas distingdes
esta plenamente realizada no plano de consisténcia onde a
desterritorializacdo torna-se absoluta, desencadeando o agenciamento
(DELEUZE; GUATTARI, 2011, pp. 60, 61).
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A linguagem, assim, € impelida por esse movimento que a faz se estender para
além de seus préprios limites, ao mesmo tempo que 0s corpos sdo tomados no
movimento da metamorfose de seu conteudo, ou na exaustao que os faz alcancar ou
ultrapassar o limite de suas figuras. A forma de expressdo e a forma de contetdo
entram pressuposicdo reciproca, e a multiplicidade dos sistemas de intensidades se
conjugam e se rizomatizam em todo o agenciamento (DG, MP2, 2011, p. 61).

Para Deleuze e Guattari existem senhas sob as palavras de ordem. As palavras
sdo como que passagens, componentes de passagem, enquanto as palavras de
ordem marcam paradas, composic¢des estratificadas, organizadas. “A mesma coisa, a
mesma palavra, tem sem ddvida essa dupla natureza: é preciso extrair uma da outra,
transformar as composi¢cdes de ordem em componentes de passagens” (DELEUZE;
GUATTARI, 2011, p. 58), “componentes estruturais em componentes de variacao

continua™’.

CAPITULO 3 - VARIACAO CONTINUA E EXPERIMENTACAO

3.1 Da variagédo continua

Discutiremos neste capitulo percepces em torno da discusséo que Deleuze e
Guattari fazem acerca da variacdo continua e sua relacdo com o que eles denominam
protocolos de experimentacdo, trazendo seus olhares sobre a literatura de Franz
Kafka como meio de exemplificacdo. Ao considerar o platd Postulados da Linguistica,
compreendemos como a variacdo continua € um conceito bastante relevante na
discusséo linguistica desses filésofos. Isso porque, para esses pensadores, “embora
a linguistica ainda ndo tenha abandonado uma espécie de modo maior, um tipo de
escala diatdnica, um estranho gosto pelas dominantes, constantes e universais, todas
as linguas ja estdo em variagdo continua imanente”. Para eles, “quanto mais uma
lingua tem ou adquire os caracteres de uma lingua maior, mais ela é trabalhada pelas
variagdes continuas que a transpdéem em ‘menor” (MP2, 2011, p. 44 e 51). Eles

afirmam que

Ha uma figura universal da consciéncia minoritaria, como devir de todo o
mundo, e é esse devir que é criacdo. Ndo é adquirindo a maioria que se o

7 Grifo nosso.
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alcangca. Essa figura € precisamente a variagdo continua, como uma
amplitude que ndo cessa de transpor, por excesso e por falta, o limiar
representativo do padrdo majoritario. Erigindo a figura de uma consciéncia
universal minoritaria, dirigimo-nos a poténcias de devir que pertencem a um
outro dominio, que n&o o do Poder e da Dominacéo. E a variagdo continua
gue constitui o devir minoritario de todo o mundo, por oposicdo ao Fato
majoritario de Ninguém.

E essa consciéncia minoritaria, caracterizada pela variagdo continua, que

ultrapassa os limites representativos da norma majoritaria. Na variacdo continua

A linguagem € impelida por um movimento que a faz se estender para além
de seus proprios limites, a0 mesmo tempo que 0s corpos sdo tomados no
movimento da metamorfose de seu conteldo, ou na exaustao que os faz
alcancar ou ultrapassar o limite de suas figuras. (...) E como se uma matéria
intensa se liberasse — um continuum de variacdo: aqui, hos tensores
interiores da lingua; ali, nas tens@es interiores de contetdo. A idéia do menor
intervalo ndo se estabelece entre figuras de mesma natureza, mas implica
pelo menos a curva e a reta, o circulo e a tangente. Assiste-se a uma
transformacéo de substancias e a uma dissolucdo das formas, passagem ao
limite ou fuga dos contornos, em beneficio das forgas fluidas, dos fluxos, do
ar, da luz, da matéria, que fazem com que um corpo ou uma palavra ndo se
detenham em qualquer ponto preciso (MP2, 2011, pp. 60-61).

Nesse contexto da variagdo continua, “ndo € nem mesmo possivel distinguir
uma forma de expressado e uma forma de conteudo, mas dois planos inseparaveis em
pressuposicao reciproca”. Ha nessa relatividade das distingbes a realizacdo de
desterritorializacdo absoluta que desencadeia o agenciamento (MP2, 2011, p. 61).
Para Deleuze e Guattari,

Como podemos perceber, o conceito de variagdo continua em Deleuze e
Guattari pode se referir a uma forma de expressao que ndo se atém a formas fixas e
estaveis, mas se modifica constantemente em fun¢do dos contextos, das relacdes,
das intensidades, das forcas que a atravessam. A variagdo continua no contexto
linguistico deleuze-guattariano se relaciona com uma linguagem menor (um processo
de minoracao da lingua), que escapa as normas e as regras da linguagem maior, que
€ dominante e homogeneizante; imprime-se numa linguagem némade, que se desloca
e se multiplica, criando novos sentidos e novas possibilidades; é o espaco de
tremulagcédo onde as formas fixas se desintegram, e também é postura filosoéfica de
experimentacdo que busca constantemente desafiar e expandir os limites do
pensamento e da linguagem. Essas singularidades da variagdo continua nao ficam
restritas ao nivel de uma intelecgéo psicolégica, mas se inscrevem, de acordo com 0s
autores, em protocolos de experiéncias de diversos espacos do saber, como na
filosofia, na linguagem, na literatura — Kafka, por exemplo — e em outras expressdes

artisticas.
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Deleuze e Guattari afirmam que a variagdo continua pode ser relacionada a
verdadeira natureza da linguagem, que € sempre heterogénea, multipla, diferencial. A
variacdo continua € como um cromatismo generalizado, que se estende a todas as
dimensdes da lingua, da musica, da arte, da ciéncia, da vida. Eles criticam a linguistica
estruturalista, que reduz a linguagem a um sistema de signos fechado e estatico, que
ignora as dimensdes pragmatica, histdrica e politica da linguagem. E nesse sentido
gue eles buscam propor uma linguistica rizomatica, que leva em conta a diversidade,
complexidade e a intensidade dos fluxos das linguas, que néo se limita a descrever
as estruturas formais, mas busca compreender os processos de criacao, diferenciacéao
e transformacdo sempre presentes nas linguas (MP2, 2011, pp. 43-44).

Deleuze e Guattari discute a ideia de variacdo continua no ambito a linguas
minoritarias ou marginais, no campo das artes literarias e outras formas de expressao
marcadas pela instabilidade, pela inventividade, pela resisténcia as marcas
dominantes, no sentido de analisar como s&o criados novos agenciamentos coletivos
de enunciacdo, novas formas de subjetivacdo, novas linhas de fuga. A variacéo
continua, por isso, constitui-se como um conceito politico e estético, que implica uma
ética da diferenca; diz respeito a pratica de experimentacao e de cria¢do, que desafia
os limites impostos pela linguagem maior. Nas palavras de Lapoujade (2015, p. 219)
seria abrir a estrutura da linguagem para o fora e fazer passar por dentro da lingua
tudo o que a linguistica (e a semiologia) consideram como fatores extrinsecos.

Em Estudos deleuzeanos da linguagem (2003), Julia Almeida, nos oferece
conexdes bastante pertinentes para pensar a ideia de variagdo continua linguistica na
perspectiva de Deleuze (e Guattari). Para essa autora, o pensamento de Deleuze
alcanca as forgas de afirmacgao da vida como “pura fluéncia sem forma”8, uma poténcia
que é primeira em relagdo a morte, ao repouso e as formas estratificadas” (ALMEIDA,
2023, p.94). A vida, nesse sentido, ndo se manifesta em uma configuracdo organica,
mas atua como uma poténcia de criagcdo ndo formalizada, um plano de variacédo que
se autoproduz na zona de indeterminacdo, no indiscernivel, no ilimitado e no
impessoal; uma “poténcia de vida que se espalha em todo o real (sem meio
centralizador), como poténcia de variagdo continua, de diversificacdo e de
diferenciacdo que define a vitalidade da vida” (ALMEIDA, 2023, p. 94).

8 Mengue (1994) in: Almeida 2003, p. 94.
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Para Almeida, no tépico “Regras imanentes e variabilidade”, a ideia de variagao
continua em Deleuze € uma alternativa ao modelo cientifico de lingua que se baseia
na distin¢cdo lingua/fala e que idealiza a lingua como homogénea e uniforme. Esse
modelo cientifico, segundo a autora, ignora a dimensao social da lingua e sua
variabilidade decorrente da insercdo em um agenciamento complexo
necessariamente social. Ela afirma (assim como esta exposto na discusséo sobre os
“Postulados da Linguistica), que ideia de variacdo continua parte das variaveis da
lingua para coloca-las em variacdo continua, construindo regras facultativas em vez
de categdricas, e trata os elementos pragmaticos, estilisticos e prosédicos nao mais
como tracos secundarios que devem ser eliminados, mas como elementos que
contribuem para a variacao da lingua. Nesse sentido, a variacdo continua propde uma
visdo da lingua como um sistema dindmico e em constante transformacdo, uma
‘lingua que gagueja cuja individuagéo incessante caminha em metaestabilidade em
metaestabilidade®, como um sistema tenso, supersaturado, problematico, em variacéo
continua, em devir (ALMEIDA, 2023, pp. 94-95). Para Almeida

A grande questdo das linguas, para Deleuze e Guattari, € o devir minoritario
ou o trabalho continuo da variagdo — a recusa das constantes — realizado
pelas minorias que povoam a lingua em relagdo a usos pretensamente
constantes e maiores. Se ha um potencial de criagdo e de revolugdo nas
linguas, ele reside nestes procedimentos de minoragéo continua, de variacao,
gue impedem a homogeneizacéo e a unificagdo. (...) 0 menor € aqui a mais
alta poténcia de uma lingua, a lingua elevada a sua poténcia de bifurcacéo,
ao seu maximo tremor e intensidade (ALMEIDA, 2003, p. 105).

A autora ainda destaca que a ideia de variacdo continua de Deleuze no ambito
linguistico estéa relacionada a teoria da variacao linguistica desenvolvida por William
Labov, que prop6e uma concepc¢do da lingua como um sistema variavel e em
constante mudanca, e que considera que as regras linguisticas devem ser formuladas
levando em conta a variacdo inerente dentro de uma comunidade linguistica, ao invés
de meramente como uma observagdo factual. Para Labov, a variacdo linguistica é
uma forma de resisténcia as formas de poder que tentam impor uma lingua Unica e
homogénea, e que produz novas formas de expressdo e de identidade. Deleuze
“‘parece querer mostrar que, a partir de Labov, a linguistica teria condigbes de
caminhar para as suas regides de ndo-equilibrio, para uma concepc¢éo de lingua em

devir, da qual a variabilidade inerente de Labov parece ser um bom pressagio”

9 Referéncia a Gilbert Simondon, que cunhou o conceito de metaestabilidade ou equilibrio
metaestavel para tratar da individuagéo.
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(ALMEIDA, 2003, p. 99). No entanto, a autora argumenta que o trabalho de Deleuze
vai além do trabalho de Labov no que concerne a variagdo continua, visto que a ideia
de variacéo continua proposta por Deleuze parte das proprias variaveis da lingua para
coloca-las em variacdo continua, construindo regras facultativas em vez de
categoricas, e tratando os elementos pragmaticos, estilisticos e prosodicos ndo mais
como tracos secundarios que devem ser eliminados ou valorizados, mas como
elementos que contribuem para a variagdo da lingua. Em Deleuze, “a lingua é
pensada como uma linha de criacdo continua que se alonga, sem principio nem fim,
em direcao as possibilidades inexploradas (ALMEIDA, 2003, pp. 98-99).
Relembremos aqui como Deleuze e Guattari inicia a discusséo das variantes
em “Postulados da linguistica”, que é através de uma oposicao que envolve Chomsky

e a pragmatica de Labov:

Que toda lingua seja uma realidade compdésita essencialmente heterogénea,
os linguistas o sabem e o afirmam; mas esta € uma observacédo de fato.
Chomsky exige somente que se trace, dentro desse conjunto, um sistema
homogéneo ou padrédo como condi¢do de abstragédo, de idealiza¢&o, tornando
possivel um estudo cientifico de direito. Nao se trata, entdo, de se ater a um
inglés padréo, pois, mesmo quando estudar o black-english ou o inglés dos
guetos, o linguista se achara na obriga¢do de destacar um sistema padréo
gue garanta a constancia e a homogeneidade do objeto estudado (nenhuma
ciéncia poderia proceder diferentemente, diz-se). Chomsky finge acreditar
gue Labov, quando afirma seu interesse pelos tracos variaveis da linguagem,
se instala assim em urna pragmética de fato, exterior a linguistica.
(DELEUZE; GUATTARI, 2011, p.38)

Para Labov, as normas linguisticas devem levar em conta a variabilidade
inerente/imanente a comunidade linguistica, reconhecendo que uma regra nem
sempre se aplica de maneira uniforme. Ao enfatizar as linhas de variacdo inerente,
Labov rejeita a pratica comum na linguistica de classificar variantes em sistemas
distintos ou de colocéa-los fora da estrutura, porque a variagdo em si € o foco central.
Isso implica em compensar a relacdo entre estrutura e variacdo, e considerar a
variacdo como parte integrante da propria estrutura da linguagem. A variabilidade
imanente, assim, se refere a ideia de que a variacdo linguistica € uma caracteristica
intrinseca dos sistemas linguisticos, e ndo um fendmeno externo ou acidental. DG
dizem que

Quando ele destaca linhas de variagc&o-inerente, ndo vé nestas simplesmente
'variantes livres' que se refeririam a prondncia, ao estilo ou aos tracos nao-
pertinentes, estando fora do sistema e deixando subsistir a homogeneidade
do sistema; mas tampouco uma mistura de fatos entre dois sistemas na qual
cada um seria homogéneo por sua conta, como se o locutor passasse de um
a outro. Ele recusa a alternativa na qual a linguistica quis se instalar: atribuir
variantes a sistemas diferentes, ou antes remeté-los para aquém da estrutura.
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E a propria variagdo que é sistematica, no sentido em que os musicos dizem
'0 tema é a variagdo (DELEUZE; GUATTARI, MP2, 2011, p. 38).

A variacao inerente deve ser vista como um aspecto sistematico da linguagem,
em vez de ser atribuida a sistemas diferentes ou remetida para além da estrutura.
Labov percebe a variacdo linguistica como um elemento inerente e essencial que
permeia todos os sistemas a partir de seu nucleo, dando-lhes a capacidade de se
autoalimentar ou pular para novas dire¢des, evitando-se o fechamento e o isolamento
autoreferencial, ou se tornarem uniformes por definicao.

Para os autores, Labov, na variagdo, percebe um elemento essencial que
influencia cada sistema de dentro, fazendo-o seguir ou avancar através de sua propria
poténcia, evitando que ele se feche em si mesmo ou se torne homogéneo. As
variagbes que Labov considera sdo diversificadas, englobando aspectos fonéticos,
fonoldgicos, sintaticos, semanticos e estilisticos. Segundo eles, ndo seria correto
afirmar que Labov ignora a distincdo entre direito e fato, ou entre linguistica e
estilistica, sincronia e diacronia, tracos pertinentes e nao pertinentes, competéncia e
performance, ou a gramaticalidade da lingua e a agramaticalidade da fala. Embora
haja o risco de fixar as posicbes de Labov, pode-se dizer que ele sugere uma
redistribuicdo diferente do fato e do direito, e uma concepcéao alternativa do préprio
direito e da abstracdo (MP2, 2011, p.38).

A respeito da pragmatica de Labov (colocando este argumento novamente),
Deleuze e Guattari se perguntam se ndo seria insuficiente a distingdo abstrata e
arbitraria desses dois sistemas, uma vez que “a maioria das formas s6 se relaciona a
um ou a outro sistema pelos acasos dessa ou daquela sequéncia”. Para eles, todo
sistema estad em variagao, definido por uma variacao que é sempre imanente, continua
e regulada de modo muito especifico (regras variaveis ou facultativas). Numa questéo

eles reforcam o status dessa linha de variacao continua que a atravessa a lingua:

Como conceber essa variagdo continua que trabalha, de dentro, uma lingua,
mesmo se devemos sair dos limites aos quais se fixa Labov, e das condi¢bes
de cientificidade que a linguistica invoca? Em um mesmo dia, um individuo
passa constantemente de uma lingua a outra. Sucessivamente, falard como
“‘um pai deve fazé-lo”, depois como um patrdo; com a amada, falard uma
lingua infantilizada; dormindo, mergulha em um discurso onirico, e
bruscamente volta a uma lingua profissional quando o telefone toca. Objetar-
se-a que essas variacdes sdo extrinsecas, e que o que ele usa ndo deixa de
ser a mesma lingua. Mas afirméa-lo é prejulgar o que esta em questdo. Pois,
por um lado, néo é certo que seja a mesma fonologia, nem a mesma sintaxe,
a mesma semantica. Por outro, toda questdo é a de saber se a lingua
considerada a mesma se define por invariantes ou, ao contrario, pela linha de
variagao continua que a perpassa (DELEUZE; GUATTARI, 2011, p.39).
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Ao contrario do que afirmaram alguns linguistas - que a mudancas linguisticas
ocorrem por modificagdo gradual de sua frequéncia, por coexisténcia ou continuidade
de usos diferentes -, Deleuze e Guattari identificam uma real dimensé&o variante da
lingua, na qual a variagdo continua € a norma e nao a excecdo. Eles afirmam, por
exemplo, que em um Unico dia, um individuo pode mudar de uma forma de fala para
outra, dependendo do contexto e das pessoas envolvidas. Esta alternancia pode
parecer somente uma variacdo superficial da mesma lingua, mas os autores
sustentam que cada uso possui caracteristicas Unicas em termos de fonologia, sintaxe
e semantica. Para os autores, determinado enunciado “n&o € o mesmo enunciado se
for dito por uma crianca diante de seu pai, por um apaixonado diante de sua amada,
por uma testemunha diante de um tribunal” (MP2, 2011, p.39).

Para Deleuze e Guattari, existem tantos enunciados quantas efetuacfes
houverem. O conjunto de enunciados esta presente na efetuacéo de cada um deles,
mesmo que a linha de variacdo seja virtual, € real, ainda que ndo seja atual. Por isso,
a linha de variacdo € continua, independentemente dos saltos do enunciado. Em
outras palavras: Deleuze e Guattari (MP2, pp. 39-40) afirmam que o virtual e o real
ndo se opdem, mas sim que a realidade do criativo é 0 que se opde a determinacao
atual das relacBes constantes. Ou seja, a variagdo continua é uma caracteristica da
linguagem que envolve a criagdo constante de novas formas e significados, que nao
se limita a uma identidade fixa ou a uma esséncia imutavel. O virtual, nesse sentido,
deve ser entendido como as possibilidades inexploradas da linguagem, que fazem
parte da maquina abstrata da linguagem e que devem ser compreendidas como
potencialidades. O real, por sua vez, € a atualizagdo dessas
potencialidades/possibilidades na variacdo continua das variaveis da linguagem.

Nas palavras de Deleuze e Guattari, colocar a lingua em variacdo continua

seria

fazer passar o enunciado por todas as variaveis — fonolGgicas, sintéticas,
semanticas, prosddicas — que podem afetd-lo no mais breve instante de
tempo (0 menor intervalo). Construir o continuum de “Eu juro!” com as
transformacdes correspondentes. Este é o ponto de vista da pragmatica; mas
esta se tornou interior a lingua, imanente, e compreende a variacdo de
guaisquer elementos linguisticos (...) Ndo se confundir4 a variagdo continua
com o carater continuo ou descontinuo da propria variavel: palavra de ordem,
variagcao continua para uma variavel descontinua... Uma variavel pode ser
continua em uma parte de seu trajeto, depois pular ou saltar sem que sua
variagdo continua seja por isso afetada, impondo um desenvolvimento
ausente como uma "continuidade alternativa”, virtual e entretanto real
(DELEUZE; GUATTARI, 2011, p.40).
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Considerando isso, a ideia de colocar a lingua em variagdo continua diz
respeito a um procedimento que explora e compreende todas as variaveis linguisticas
que podem afetar um enunciado em um curto espaco de tempo. Isso implica
considerar ndo apenas aspectos fonologicos, sintaticos e semanticos, mas também
elementos prosodicos que podem influenciar a expresséao linguistica. Ao mencionar a
construcdo do continuum de um enunciado especifico, como "Eu juro!”, o autor sugere
a aplicacao pratica dessa abordagem, destacando o ponto de vista pragmatico. Além
disso, destaca-se a ideia de que a pragmatica se tornou interior a lingua, imanente, o
que implica que as considera¢cfes pragmaticas estdo intrinsicamente integradas ao
proprio sistema linguistico. Mas é preciso evitar certos riscos neste contexto. Ou seja,
a constante ndo contradiz a variavel. Esses dois termos se referem a duas abordagens
diferentes para entender a lingua. As chamadas regras fixas ou obrigatérias estédo
associadas as ditas constantes, ao passo que as regras flexiveis ou opcionais estao
mais alinhadas com a variavel continua. Para Deleuze e Guattari, as vezes, podemos
cair na armadilha de tratar as constantes e as variaveis como se fossem entidades
separadas que existem lado a lado, o que nédo é realmente verdade. As constantes
que identificamos na linguagem sdo, na verdade, derivadas das variaveis. Em outras
palavras, aquilo que percebemos como um aspecto fixo ou estavel da lingua €, na
verdade, apenas uma forma simplificada ou estabilizada de uma variavel que estd em
constante mudanca (MP2, p. 52- 53).

Recorrendo a literatura, Deleuze e Guattari citam como exemplo a linha dos
trés processos de Kafka - “(...) o processo de pai, em familia; o processo de noivado,
no hotel; o processo de tribunal”. Para eles, nossa tendéncia € sempre recorrer a uma
espécie de reducao que a tudo explica “pela situagao da crianga face a seu pai, ou a
do homem em relagao a castragdo, ou a do cidadao em relagao a lei”, destacando
uma “pseudo-constante de contetido, o que ndo vale mais do que extrair uma pseudo-
constante de expressao” (MP2, p. 40). Por em variagdo nos faz escapar desses
perigos, por isso o alerta anterior de que ndo se deve confundir a variacdo continua
com o carater continuo ou descontinuo que é peculiar a propria variavel.

Deleuze e Guattari, analisando essa questéo pelo viés da musica, afirmam que
é importante notar que uma constante ou uma invariante s6 podem ser definidas por
sua funcdo de centro, “‘como um sistema centrado, codificado, linear, de tipo
arborescente” (MP2, p. 40). Eles afirmam que no sistema tonal da musica, centros

organizadores dotados de estabilidade direcionam a forma musical de maneira linear
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e arborescente. Embora o “modo” menor adicione uma qualidade evasiva, mantendo
uma poténcia descentrada, é o cromatismo temperado que traz maior complexidade.
Este amplia a influéncia do centro, mas também prepara a dissolucdo do principio
central, substituindo formas fixas por uma transformacéo continua. Foi por isso que
compositores como Beethoven comecaram a liberar a variagdo, identificando-a com a
criacao, mas foi o cromatismo generalizado que realmente revolucionou a abordagem,
afetando todos os aspectos do som, de modo que revelou uma complexidade em que
até mesmo forcas ndo sonoras tornaram-se audiveis (MP2, p.40-41).

A relevancia do papel central desempenhado por estas invariantes, porém, nao
esta na sua permanéncia ou duracdo, mas sim na sua capacidade de estruturar e
organizar a musica. Em outras palavras, mesmo se estas constantes (que podem ser
certos tons, intervalos, acordes ou padrfes ritmicos que fornecem um “centro” ou
“ancora” para a estrutura global da peca) aparecem de forma breve ou irregular, elas
ainda podem desempenhar um papel critico em definir a identidade e a estrutura de
uma peca musical. No entanto, o cromatismo, que € o uso de notas que ndo estdo na
escala diatbnica (a escala “normal” da musica ocidental) torna-se o elemento criativo
e inovador e expansivo. Este elemento pode expandir o centro tonal para tons mais
distantes, promovendo uma desagregacao do principio central, substituindo formas
centrais por um desenvolvimento continuo de uma forma que esté constantemente se
dissolvendo e se transformando. Para Deleuze e Guattari (MP2, p. 41), quando a
musica faz variar todos os seus componentes de forma continua, ela se transforma
em um sistema que vai além da linearidade, mais comparavel a um rizoma do que a
uma arvore. Nessa concepc¢do, “a musica se coloca a servico de um continuum
césmico virtual, onde até mesmo as lacunas, os siléncios, as interrupcfes e cortes
sdo componentes integrais”.

Deleuze e Guattari, embora ressalve que a musica ndo seja uma linguagem e
gue os componentes sonoros ndo devem ser tomados como tracos pertinentes da
lingua, afirmam que ndo ha nenhuma necessidade de correspondéncia entre elas e
isso nem € desejavel... “(...) ndo cessamos de pedir que se deixe em aberto o que
estd em questdo, e que se recuse toda distincdo pressuposta”’. A distincédo
estabelecida pelos linguistas estruturalistas entre lingua e fala pretendia excluir da
linguagem todas as variaveis que realizam a expressao ou a enunciacdo. Para isso,
recorrem a Jean-Jacques Rousseau e a sua proposta de relacionar voz e musica, que

teriam levado a outra direcdo toda a linguistica. “A voz na musica nunca deixou de ser
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um eixo de experimentacao privilegiado, jogando ao mesmo tempo com a linguagem
e com o som” (MP2, 2011, p.42).

Colocar em variacao continua quaisquer elementos, segundo afirmam Deleuze
e Guattari, pode trazer a existéncia novas diferenciacdes por meio de uma operacao
que se refere, no caso da lingua, tanto a voz e a fala quanto a lingua e & masica.

Reside aqui uma critica as abordagens estruturais da lingua:

A linguistica em geral ainda ndo abandonou uma espécie de modo maior, um
tipo de escala diaténica, um estranho gosto pelas dominantes, constantes e
universais. Durante esse periodo, todas as linguas estdo em variagdo
continua imanente: nem sincronia nem diacronia, mas assincronia,
cromatismo como estado variavel e continuo da lingua. Por uma linguistica
cromética, que dé ao pragmatismo suas intensidades e valores (DELEUZE;
GUATTARI, MP2, 2011, p.44).

Outro ponto que Deleuze e Guattari trazem como relevante no procedimento
da variacéo continua (melhor discutido no proximo tépico) é a questédo do estilo. Para
os autores (MP2, 2011), o estilo é crucial no processo de colocar a lingua em variacado
continua, pois é através do estilo que um escritor ou artista cria “uma lingua dentro de
uma lingua”. Esse estilo ndo é apenas uma expressao individual, mas uma enunciacao
que permite a variacdo continua dos elementos linguisticos e néo linguisticos,
introduzindo uma pragmatica interna na linguagem que transpde a fronteira entre a
linguistica e a estilistica. Assim, cada autor, com seu estilo Unico, d4 origem a um
cromatismo generalizado e a uma producao de velocidades e intervalos, criando uma
nova forma de expressao que vai além das convencdes da lingua. Em “Postulados da
linguistica”, os autores citam autores como Kafka, Beckett, Gherasim Luca, Jean-Luc

Godard que exemplificam esse procedimento. Porque para DG,

guando “fazemos com que” os elementos linguisticos sejam submetidos a um
tratamento de variacdo continua, quando introduzimos na linguagem uma
pragmatica interna, somos necessariamente levados a tratar da mesma
maneira os elementos ndo-linguisticos, gestos, instrumentos, como se os dois
aspectos da pragmatica se reunissem, na mesma linha de variacdo, no
mesmo continuum (DELEUZE; GUATTARI, MP2, 2011, p.44).

As obras desses autores apresentam, para Deleuze e Guattari, um
procedimento de variagdo expresso em seu cromatismo exagerado e em sua
producdo de velocidades e de intervalos. A esse aspecto, David Lapoujade,

acrescenta:

Como véo mais longe aqueles que chegam ao ponto em que a lingua se
desarticula, perde a sintaxe, suas regras de gramética, aqueles que fazem
essa matéria intensiva ascender na lingua, de tanta repeticdo, aqueles que
repetem intensivamente uma mesma diferenca e a fazem variar. Eles
constroem verdadeiras séries intensivas nas quais cada termo reage sobre
os precedentes (LAPOUJADE, 2015, p. 222).
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Trata-se, no dizer dos autores, de uma “gagueira criadora”. Uma gagueira
linguistica que ndo é um mero defeito de fala, mas uma profunda variacdo que envolve
todos os elementos da linguagem, criando uma nova forma de redundancia. A luta
entre a constante do verbo “ser” e a variavel da conjuncao “e” reflete essa tensao.
Enquanto o verbo “ser” age como uma escala diatonica, a conjungéo “e” coloca tudo
em variagdo, formando linhas de cromatismo generalizado. E a ideia é ser um
“estrangeiro” em sua propria lingua, ser multilingue em uma sé lingua, alcancando um
estado de pureza e intensidade. A linguagem se torna secreta, intensiva e continua,
ndo por esconder algo, mas por transformar a forma de expressado. Esse efeito €
alcancado através de sobriedade e subtracdo criadora, tornando a variagdo continua
uma espécie de experiéncia ascética. E uma exploracéo da linguagem que vai além
do superficial, criando uma profundidade e complexidade que purifica e enriquece a
expresséo (MP2, 2011, p.45-46).

Essa “gagueira criadora” é fundamental na variagéo continua da lingua, porque
representa uma reconfiguracéo dinamica e intensiva dos elementos linguisticos e nao
linguisticos. E um meio de renovar e intensificar a linguagem, transformando-a em um
continuo de valores e intensidades que cria uma nova lingua através do estilo, uma
espécie de segredo aberto que “s6 pode ser alcancado através da sobriedade e
subtracgéo criadora” (MP2, p. 46).

Segundo Deleuze e Guattari, qualquer variavel linguistica pode ser posta em
variacdo continua virtual entre dois estados dessa variavel, diferenciando-se, assim,
dos linguistas para quem as mutacdes na lingua s6 ocorrem nas constantes da lingua
ou devido a mudancas acumuladas na fala. Eles dizem que as linhas de variagdo ou
de criacdo sdo parte da maquina abstrata. Sempre que uma linha de variacdo é
tracada, variaveis de naturezas distintas, assintaticas, agramaticais e assemanticas
sdo produzidas. A agramaticalidade, neste caso, é “a caracteristica ideal da linha que
coloca as variaveis gramaticais em estado de variacdo continua” (MP2, p. 46). O
agramatical, diz Julia Almeida (2003), tende ao assignificante, problematiza o
tratamento circunstancialmente dominante, que privilegia os significantes do desejo
territorializado, de modo que os mais infimos sinais de fuga e de desterritorializacéo
trabalham, como signos de um outro regime, na superacao dos signos significantes.

Conforme Deleuze e Guattari (MP2, p. 46-47), expressbes atipicas na
linguagem, como as do poeta Edward Estlin Cummings (he danced his did; they went

their came/ele dancgou seu fez ou ele dancou o que fez; eles foram seu veio ou eles



82

seguiram 0 que veio), ndo sao simplesmente variacdes derivadas de formas
gramaticais corretas, mas sao, na verdade, instigadoras da variacdo. Essas
expressdes atipicas desafiam as constantes da lingua, colocando-as em um estado
de variacao e servindo como tensores, que esticam a lingua em direcao a seus limites,
além do convencional. Este “tensor” opera uma “transitivizacdo” da frase, garantindo
um tratamento intensivo e cromatico da linguagem. Dessa forma, o tensor sustenta a
variacdo continua da lingua, ao mesmo tempo que se distancia tanto de constantes
como de variaveis, ocupando uma posi¢ao central e pragmatica essencial nos arranjos

de enunciacao e nos discursos indiretos. Para eles,

Uma expressdo tdo simples como e... pode representar o papel de tensor
através de toda a linguagem. Nesse sentido, 0 e € menos uma conjuncéo do
gue a expressdo atipica de todas as conjuncdes possiveis que coloca em
variacdo continua. Eis porque o tensor ndo se deixa reduzir nem a uma
constante nem a uma varidvel, mas assegura a variacdo da variavel,
subtraindo a cada vez o valor da constante (n-1). Os tensores nao coincidem
com qualquer categoria linguistica; sdo, entretanto, valores pragmaticos
essenciais aos agenciamentos de enunciacdo bem como aos discursos
indiretos (MP2, p. 47).

Os tensores desempenham um papel crucial na variagdo continua da
linguagem, representando expressfes atipicas e instigando variagdes, nao se
limitando a constantes ou variaveis, mas provocando a variacdo das préprias
variaveis, sendo essenciais para os valores de enunciagao.

Para Deleuze e Guattari (MP2, 1995/2011), a variacdo continua na linguagem
€ um processo intrinsecamente criativo, ndo apenas circunscrito a poesia, a infancia
ou a loucura, mas um fenédmeno vital na dinamica do uso da linguagem em todas as
suas expressodes. A “maquina abstrata” que eles conceituam (vale dizer mais uma vez)
ndo é um conjunto fixo e inalteravel de regras linguisticas, mas uma entidade singular
e virtual-real, cujas “regras” sdo variaveis e sujeitas a incessante transformacéo - mais
semelhantes a estratégias adaptativas em um jogo, onde cada jogada redefine a
estrutura do jogo. O agenciamento de enunciagdo trabalha em conjunto com a
maquina abstrata, atuando como um intérprete e negociador de variaveis, articulando
as relacdes entre estas variaveis de acordo com as linhas de variacdo tracadas pela
maguina abstrata. A “resisténcia” ou “inércia” que percebemos nas normas linguisticas
nao é um antagonismo a maquina abstrata, mas uma manifestacdo do processo de
negociacao e adaptacdo do agenciamento de enunciacéo, que seleciona e configura
as “constantes” em resposta a dindmica de variagdo. A variagcdo continua €, portanto,

um processo inerente a vida linguistica, onde a maquina abstrata e o agenciamento
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de enunciacéo trabalham conjuntamente, dando origem a um continuum linguistico de
fluxos e transformacdes, impossivel de ser demarcado em dicotomias simples como

coletivo/individual ou constante/variavel.

3.1.1 A variagao continua e a Literatura Menor de Franz Kafka

“Subtrair e colocar em variagdo, diminuir e colocar em variagcdo, € uma so e
mesma operacdo”. E assim que Deleuze e Guattari relacionam a nocdo de
menor/minoria (e suas remissdes literarias, musicais, politicas, linguisticas, juridicas
etc.) com a ideia de variagcdo continua. Para esses autores, “o problema nédo é o de
uma distincdo entre lingua maior e lingua menor, mas o de um devir, de um devir-
menor da lingua maior, de um tratamento menor da lingua padrédo” (MP2, pp. 54-55).
A questdo, entdo, é a seguinte:

Cada um deve encontrar a lingua menor, dialeto ou antes idioleto, a partir da
qual tornar4 menor sua prépria lingua maior. E em sua prépria lingua que se
€ bilingue ou multilingue. Conquistar a lingua maior para nela tracar linguas
menores ainda desconhecidas. Servir-se da lingua menor para por em fuga
a lingua maior. O autor menor € o estrangeiro em sua propria lingua. Se é
bastardo, se vive como bastardo, ndo é por um carater misto ou mistura de
linguas, mas antes por subtracdo e variagdo da sua, por muito ter entesado
tensores em sua prépria lingua (MP2, p. 55).

Ao utilizar o idioma menor, um “autor menor” pode desafiar e remodelar a lingua
dominante, tornando-se, portanto, um estrangeiro em sua prépria lingua, ndo devido
a um carater misto, mas sim por subtracao e variacao, por esticar e torcer sua propria
linguagem de formas inovadoras. Também, conforme nos alerta os autores, é
importante estar ciente de que “néo existe devir majoritario, a maioria ndo é nunca um
devir. (...) SO existe devir minoritario. Maioria implica uma constante, de expressao ou
de contetido, como um metro padrdo em relacao ao qual ela é avaliada” (MP2, 2011,
pp. 55-56).

Ha um “fato” majoritario, mas é o fato analitico de Ninguém que se opbe ao
devir-minoritario de todo o mundo. E por isso que devemos distinguir: o
majoritario como sistema homogéneo e constante, as minorias como
subsistemas, e o minoritario como devir potencial e criado, criativo. O
problema n&o é nunca o de obter a maioria, mesmo instaurando uma nova
constante (MP2, 2011, p. 56).

E nesse sentido, que as mulheres, independentemente de quantas sejam,
constituem uma minoria, podendo ser consideradas um estado ou subgrupo (em

comparacao com a constante padrdo capitalista); porém, sua existéncia promove uma
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transformacao, um devir-mulher, que nao é exclusivamente delas, mas que envolve
tanto homens quanto mulheres. Analogamente, as linguas minoritarias ndo séo
simplesmente subidiomas, idioletos ou dialetos, mas catalisadores que instigam a
lingua dominante a se transformar, assumindo um carater minoritario em todas as
suas caracteristicas e elementos. Desta forma, € possivel distinguir as linguas
minoritarias, a lingua dominante, e o processo de transformagéo para o minoritario da
lingua dominante (MP2, p. 56). Para Deleuze e Guattari (vale citar mais uma vez este

trecho)

Ha, portanto, uma figura universal da consciéncia minoritaria, como devir de
todo o mundo, e é esse devir que é criagdo. Ndo é adquirindo a maioria que
se o0 alcanca. Essa figura é precisamente a variagdo continua, como uma
amplitude que ndo cessa de transpor, por excesso e por falta, o limiar
representativo do padrdo majoritario. Erigindo a figura de uma consciéncia
universal minoritaria, dirigimo-nos a poténcias de devir que pertencem a um
outro dominio, que n&o o do Poder e da Dominac&o. E a variagéo continua
gue constitui o devir minoritario de todo o mundo, por oposi¢do ao “Fato
majoritario de Ninguém” (MP2, 2011, 56-57).

A andlise de Deleuze e Guattari sobre a obra de Kafka, em Kafka - para uma
literatura menor (1975), revela como a variacdo continua na lingua pode funcionar
como procedimento estratégico de resisténcia e, ao mesmo tempo, de criacdo de
novas possibilidades de expressdo. A variacdo continua € um processo pelo qual a
linguagem se torna desterritorializada, se desvia do significado e da representacao
estabelecidos e se transforma continuamente em novas formas de expressao — “S6
acreditamos numa experimentacdo de Kafka, sem interpretacdo nem significancia”
(KLM, 2002, pp. 25-26). Trata-se de um uso minoritario da linguagem que cria 0 novo,
o diferencial, o ndo padronizado, que ultrapassa o universo das significagdes abstratas
universais. Ou seja, eles veem a obra de Kafka como uma reagdo a dominancia
cultural e linguistica, que explora temas e estilos que sdo marginalizados ou
negligenciados pelo convencional; um devir-minoritario como forma de resistir a l6gica
do capitalismo, que tende a uniformizar e a controlar os fluxos de desejo; a criagéo de
movimentos que rompem com as estruturas e os cédigos estabelecidos.

A escrita de Kafka € uma linha de salude a lingua, uma busca de libertar a vida
daquilo que a aprisiona. E justamente essa dimensdo que Deleuze e Guattrai veem
em Kafka (bem como outros escritores presentes em suas obras). Roberto Machado
afirma que para Deleuze,

Escrever € uma tentativa de libertar a vida daquilo que a aprisiona, é procurar
uma saida, encontrar novas possibilidades, novas potencias da vida. Pois,
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em continuidade com sua concepcéo do exercicio do pensamento, ou do que
significa pensar, a criagdo artistica €, para ele, o ato de tornar visivel o
invisivel, tornar audivel o inaudivel, tornar dizivel o indizivel — ou, para
formular essa ideia em toda a sua abrangéncia, tornar pensavel o impensavel
(MACHADO, 2013, p. 22).

E a “ideia de que a literatura € uma atividade clinica ou de que o artista € mais
um meédico que um doente, médico de si proprio e do mundo, (..) ele um
diagnosticador, um sintomatologista que faz da obra de arte portadora de sintomas”
(MACHADO, 2013, p. 217).

O livro Kafka - para uma literatura menor (1975) também € uma obra em que
DG buscam compreender a singularidade da escrita de Franz Kafka, um dos maiores
escritores do século XX. Os autores afirmam que Kafka € um escritor menor, que
utiliza na sua criacdo literaria procedimentos de uma literatura menor, como a
desterritorializacéo, a agenciamento coletivo de enunciacao e a variacdo continua. Na
verdade, Deleuze e Guattari apontam, primeiramente trés categorias importantes de
uma literatura menor: “a desterritorializacédo da lingua, a liga¢do do individual com o
imediato politico, o agenciamento coletivo de enunciagcdo” (KLM, 2002, p. 45).

O coeficiente de desterritorializacédo diz respeito ao fato de que uma literatura
menor ndo € escrita em uma lingua menor, mas na lingua que uma minoria molda
dentro de uma lingua maior. Kafka era um judeu de Praga que escrevia em aleméao, e
assim, estava em um impasse linguistico e cultural. Ele era incapaz de ndo escrever,
pois a expressao literaria era um meio essencial de articulacdo da consciéncia
nacional. Ao mesmo tempo, ele era incapaz de escrever em alemao, a lingua da
minoria opressora, porque esta lingua estava desterritorializada, ou seja,
desconectada das massas, sendo mais um artefato ou “lingua de papel”. Ainda assim,
também era impossivel para ele escrever de outra maneira, pois 0 alemao era a lingua
disponivel para ele, apesar de seu distanciamento da “territorialidade primitiva” tcheca.
A lingua que ele usa é duplamente desterritorializada: por um lado, o aleméo é
alienado da maioria da populacéo tcheca; por outro lado, é alienado dos proprios
judeus que o utilizam, uma vez que eles sdo marginalizados e excluidos pela
populacdo alema dominante (KLM, 2002, pp. 38-39).

Em contraste com as “grandes” literaturas, onde questdes individuais (como
relacbes familiares ou conjugais) séo situadas dentro de um contexto social mais
amplo, na literatura menor, todas as questdes individuais s&o diretamente

relacionadas a politica. De acordo com Deleuze e Guattari, em uma literatura menor,
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0 espaco narrativo € limitado e cada elemento individual é indispensével e necessario
porque cada histéria individual estéd intimamente ligada a uma historia maior e mais
ampla - a historia politica. Isso significa que as questfes pessoais e familiares ndo sado
apenas dramas individuais, mas representacfes de tensbes sociais, econémicas,
burocraticas e politicas mais amplas. A vida privada €, portanto, vista como um espago
de acéo politica. Deleuze e Guattari afirmam que a tenséo familiar entre pais e filhos
na obra de Kafka ndo é uma questao pessoal, mas um programa politico, refletindo
conflitos sociais e politicos mais amplos (KLM, 2002, pp. 39-40).

A terceira caracteristica da literatura menor, de acordo com Deleuze e Guattari,
€ 0 agenciamento coletivo de enunciagdo. Eles argumentam que, em uma literatura
menor, a expressao individual ndo é isolada, mas faz parte de uma enunciacao
coletiva. O que o escritor diz individualmente é, de fato, uma acdo comum e, portanto,
é intrinsecamente politico. Essa caracteristica da literatura menor é benéfica, pois
permite a concepc¢do de algo que ndo seja uma literatura de “mestres”. Em outras
palavras, a literatura menor ndo é o produto de um ou alguns talentos notaveis, mas
o resultado de uma enunciacéo coletiva, o que significa que a literatura menor serve
como uma expressédo do coletivo, e como tal, tem um forte componente politico. O “K”
em Kafka, segundo DG, néo se refere a um narrador ou personagem individual, mas
a um “agenciamento muito mais maquinico, um agente muito mais coletivo”. Isso
significa que a obra de Kafka é vista como uma expresséao do coletivo, uma expressao
das “forcas diabdlicas por vir’ ou das “for¢as revolucionarias por construir’ (KLM, 2002,
40-41).

O modo como Deleuze e Guattari desenvolve a ideia de um agenciamento
coletivo de enunciacao vai além da simples comunicacéo individual e atinge o nucleo
da identidade coletiva e da expressao cultural. Até mesmo no contexto dos animais, a
transformacdo de uma entidade individualizada para uma coletividade é vista como

um processo poderoso desta transicao:

O rato Josefina renuncia ao exercicio individual do canto para fundir-se na
enunciacdo coletiva da “indmera multiddo de heréis do [seu] povo”.
Passagem do animal individuado a matilha ou a multiplicidade coletiva: sete
cdes musicos. Ou entéo, ainda nas Pesquisas de um cao, os enunciados do
investigador solitario tendem para o agenciamento de uma enunciacao
coletiva da espécie canina, mesmo se esta coletividade ja ndo existe ou ainda
ndo é considerada como tal. Ndo ha sujeito, sé ha agenciamentos coletivos
de enunciacéo - e a literatura exprime esses agenciamentos, nas condi¢fes
em que ndo sdo considerados exteriormente, e onde eles existem apenas
como forcas diabdlicas por vir ou como forgas revolucionarias por construir
(KLM, 2002, p. 41).
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Ha, nesse procedimento, um processo de “expansao” linguistica através da
desterritorializacdo ou da variagcdo continua, no qual expressao individual cede lugar
a uma “enunciacdo coletiva”, um agenciamento de vozes que constitui uma
multiplicidade, onde a literatura desempenha um papel crucial ao dar voz a essas
“forcas diabdlicas por vir” ou “for¢as revolucionarias por construir”.

A variacao continua, parte da dinAmica da existéncia, € um elemento intrinseco
a literatura menor, um elemento de minoracdo da lingua/linguagem. Isso se da
principalmente devido a natureza intrinsecamente disruptiva e rizomatica da literatura
menor, que esta sempre em um estado de fluxo, de mudancga e desterritorializagéo,
em estado continuo de diferenciagdo. No caso da obra de Kafka, a linguagem sofre
de uma continua desterritorializacdo, afastando-se de suas convencdes tradicionais e
normativas. Essa constante desterritorializacao e reterritorializacdo da linguagem € a
propria ideia de variacdo continua - a linguagem esta sempre em movimento, sempre
se transformando, nunca estatica. Além do mais, em literaturas menores, questdes
individuais séo inevitavelmente politicas e, portanto, sujeitas a constantes mudancas
e transformacgdes, de modo que a variagdo continua se torne um elemento intrinseco
a forma como a experiéncia individual € retratada nessas literaturas. Também héa que
se considerar que a literatura menor, de acordo com Deleuze e Guattari, ndo € obra
de um Unico autor mestre, mas um esforco coletivo que reflete a voz de uma
comunidade ou grupo minoritario; € um agenciamento coletivo que esta sempre em
fluxo, sempre variando.

O estilo na literatura, entendido como uma varia¢éo continua e uma forma de
expressao particular, é, segundo Deleuze e Guattari (MP2, 2011), esse meio através
do qual os escritores criam uma sublinguagem dentro de sua lingua nativa. Ao invés
de ver o estilo como um atributo individual e psicologico, os autores dizem que ele é
um agenciamento coletivo de enunciacao, que funciona como um potencial para criar
novas linguas dentro de outras, para por a lingua em variacdo continua. Para eles,
autores como Kafka, Beckett, Gherasim Luca, Jean-Luc Godard demonstram esta
nocao atraves de suas obras, visto que suas expressodes estilisticas Unicas, moldadas
por contextos bilingues ou multilingues, revelam como o estilo, como um processo de
variacdo continua, pode criar uma linguagem distinta dentro da linguagem existente.
Ao introduzir uma pragmatica interna na linguagem e ao tratar os elementos
linguisticos e néo linguisticos de maneira variavel, cria-se um continuum, uma linha

de variacdo que desafia a fixidez da linguagem e gera novas formas de expresséao. O
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estilo, ao atuar como um procedimento de variacdo continua, introduz intensidades e
valores na linguagem, transformando-a em algo secreto e intensivo, e por fim, a
linguagem se torna uma expressao de subtracdo criadora, quebrando um sistema de
“variaveis constantes”, um sistema de comunicacio estatico e normativo.

A pragmaética do estilo € uma das formas que Deleuze e Guattari usam para
explicar o processo de variagdo continua e minoragdo na/da lingua. O estilo é tido
como um fenémeno linguistico em que escritores que operam em linguas menores ou
marginalizadas, como Kafka, exercem uma pressao criativa sobre a lingua dominante,
reduzindo as suas constantes e ampliando as suas variagbes para produzir um
continuum de expressao linguistica variavel, o que resulta em uma nova expressao
linguistica rica e intensa, contradizendo a nocéo convencional de que linguas menores
sao linguisticamente pobres ou esgotadas. O estilo introduz uma pragmatica de um
continuum de variacdo e minoracdo da/na lingua, como os autores observam em
Kafka:

Kafka, judeu tcheco escrevendo em aleméao, faz o aleméo sofrer um
tratamento criador de lingua menor, construindo um continuum de variagéo,
negociando todas as variaveis para, ao mesmo tempo, restringir as
constantes e estender as variacdes: fazer gaguejar a lingua, ou fazé-la
"piar"..., armar tensores em toda a lingua, mesmo a escrita, e extrair dai
gritos, clamores, alturas, duragdes, timbres, acentos, intensidades. Assim
como a sobrecarga é uma extensdo das variacdes, para desenrolar um
continuum que arrebata todos os componentes (MP2, p. 53).

Essa questdo se refere ao que DG chamam de “Restringir as constantes e
estender as variagdes”, para refletir um processo criativo em linguas consideradas
menores, no qual, através da limitacdo de elementos fixos (constantes) e a ampliacéo
de mudancas e nuances - “fazer gaguejar a lingua, ou fazé-la “piar”..., armar tensores
em toda a lingua, mesmo a escrita, e extrair dai gritos, clamores, alturas, duracdes,
timbres, acentos, intensidades”, - €& possivel enriquecer a expresséo linguistica,
contrariando a visao tradicional de que isso € empobrecimento linguistico e, ao mesmo
tempo, favorecendo uma rica dindmica de efeitos cambiantes e sobrecargas
expressivas (MP2, p. 53).

De acordo com Roberto Machado (2015, p. 207), o estilo para Deleuze é uma
“variacdo de variaveis e uma variacdo continua que da primazia a sintaxe”. O estilo,
diz Machado,

€ 0 que permite que o escritor crie uma lingua estrangeira em sua propria
lingua, escreva em sua prépria lingua como se ela fosse uma espécie de
lingua estrangeira; (...). como uma nova sintaxe que possibilita que o escritor
produza um devir-outro da lingua, um "delirio” que a faz sair dos eixos, dos
trilhos, que a faz escapar do sistema dominante. Assim, ele privilegia na
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literatura 0 modo como o escritor decomp®8e, desarticula, desorganiza sua
lingua materna para inventar uma nova lingua, uma lingua marcada por um
processo de desterritorializacdo. Como? Nao pela mistura de linguas
diferentes, mas por meio de uma construcdo sintatica, da criacdo de novas
poténcias sintaticas, gramaticais - seria ainda melhor dizer assintaticas,
agramaticais - que lhe dé um uso intensivo, oposto ao uso significativo ou
significante (MACHADO, 2015, p. 207).

Assim, 0 que interessa é capacidade de um escritor poder transformar sua
lingua nativa em uma ‘lingua estrangeira” através de uma subversdo de suas
estruturas gramaticais, criando assim um “devir-outro da lingua”, onde a lingua escapa
do dominio convencional, se reinventando por meio de uma desterritorializacao, que
prioriza um uso intenso e ndo convencional do idioma, em contraposicdo a um uso
puramente significativo. “Abandona-se o sentido (a lingua como ferramenta para
transmitir o sentido das palavras e das metaforas), e mantem-se apenas um esqueleto
ou uma silhueta de papel (KLM, p. 45)”, arma utilizada por Franz kafka para suas
criacoes literarias.

Observemos um trecho no qual Deleuze e Guattari (KLM, 2002, pp. 45-46)

procuram incluir detalhes desse procedimento:

Enquanto que o som articulado era um ruido desterritorializado que se
reterritorializava, ndo obstante, no sentido, agora € o0 som que se vai
desterritorializar sem compensacéo, de maneira absoluta. O som ou a palavra
gue atravessam esta nova desterritorializacdo ndo sdo uma linguagem
sensata, se bem que dela derivem, e também ndo sdo uma masica ou um
canto organizado, apesar do efeito que fazem transparecer. Observamos o
pio de Gregério que baralhava as palavras, o assobio do rato, a tosse do
macaco, assim como 0 pianista que nao toca, a cantora que ndo canta mas
gue faz surgir do seu canto aquilo que ela ndo canta, os caes musicos, cada
vez melhores quanto menos musica produzirem no seu préprio corpo. A
musica organizada € atravessada por todo o lado por uma linha de aboli¢éo,
como a linguagem sensata por uma linha de fuga, a fim de libertar uma
expressiva matéria viva que fala por si e que ja ndo necessita de ser formada.
Essa linguagem arrancada ao sentido, conquistada ao sentido, produzindo
uma neutralizagdo cativa do sentido, s6 encontra a dire¢do na tdnica da
palavra, numa inflexdo: Sé vivo por vezes no interior de uma palavrinha em
cuja inflexdo perco por instantes a minha cabeca inatil.

E o processo de variagdo continua promovendo uma desterritorializag&o
absoluta do som ou a palavra, que abandonam o sentido convencional e a forma
organizada, para se transformarem em uma expressao viva que fala por si mesma,
cuja direcdo é encontrada ndo no sentido, mas na tonica da palavra, em sua inflexao,
libertando uma matéria expressiva que transcende a necessidade de formacao
estruturada.

O bloqueio a interpretacédo e a significacdo € um dos primeiros principios de

variacao continua apontados por DG na obra de Kafka. Ao introduzir o rizoma atraves
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do principio das entradas multiplas na/da obra de Kafka, os autores arrastam tudo
para uma espécie de “entre”, para o que eles chamam de intermezzo, uma zona sem
comeco e sem fim, que sO se torna possivel se variar continuamente. Esse “principio
das entradas multiplas s6 impede a entrada do inimigo, o significante, e as tentativas
para interpretar uma obra que, de facto, s6 propde a experimentacdo” (KLM, 2003, p.
19).

“Como € que se entra na obra de Kafka? E um rizoma, uma toca, esta obra”.
Deleuze e Guattari dizem que uma toca ou um rizoma, diferentemente de uma arvore,
nao tem inicio ou fim claro, nem hierarquia de partes; todas as entradas e saidas séo
igualmente importantes e interconectadas. Cada entrada pode oferecer uma visao
Unica da obra, mas nenhuma é definitiva ou completa por si s6. “O Castelo” e
“Ameérica”, dizem eles, possuem multiplas entradas e saidas. Cada entrada n&do € mais
véalida ou privilegiada do que outra; todas coexistem de forma interconectada, assim
como 0s pontos de um rizoma. Ja a Toca, na novela com o0 mesmo nome, € usada
para destacar como as obras de Kafka podem ser enganosas em sua aparéncia de
simplicidade. Embora pareca ter apenas uma entrada, a histéria revela a existéncia
de outras entradas possiveis, mostrando apenas principios de experimentacao (KLM,
2003, p. 19).

A proliferagéo de fotografias na obra de Kafka, a reunido de dois elementos - a
forma de conteudo “cabeca inclinada” e a forma de expresséo “retrato-fotografia” —
criam, segundo DG, um “blogueio funcional” ou “neutralizacdo do desejo
experimental”’, um impasse. Até mesmo esse impasse - uma situacao aparentemente
sem solucdo ou progresso, aspecto enigmatico e inescrutavel - pode ser valioso se

puder fazer parte do rizoma. Para os autores,

Estes dois elementos, o retrato ou a fotografia, a cabeca descaida e inclinada,
com graus de autonomia variaveis, sdo constantes em Kafka. Fotografia dos
pais em América; retrato da dama em casaco de peles na Metamorfose (ai, &
a mae verdadeira que tem a cabeca reclinada, e o pai verdadeiro a libré de
porteiro). Proliferacdo de fotografias e de retratos no “Processo”, desde o
guarto da menina Burstner até ao atelier de Titorelli. Aparece
constantemente a cabeca inclinada que j4 ndo se consegue erguer, ora
nas cartas, ora nos Cadernos e no Diério, ora nas novelas, ou mesmo no
Processo em que os juizes tém as costas dobradas contra o teto, uma
grande parte da assisténcia, o carrasco, o padre... (KLM, 2003, p. 26).

Esses elementos (retratos e figuras de cabeca inclinada, desejo
bloqueado/reprimido, memdrias infantis, impasses etc.), constantes em varias obras
de Kafka, como explica DG (que também indicam pontos de entrada ou portais para

os textos de Kafka), pdem os aspectos da linguagem num continuum de variacao. “O
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problema: ndo ser absolutamente nada livre, mas encontrar uma saida, ou entdo, uma
entrada, um lado, um corredor, uma adjacéncia, etc”. A questao também é que “uma
maquina de Kafka € constituida por contetdos e expressfes formalizadas a diversos
graus, assim como por matérias ndo formadas que nela entram e saem, e que passam
por todos os estados”, por protocolos de experimentacao, de minoracgdo, de variacao
continua, de rizoma (KLM, 2003, p. 26).

Deleuze e Guattari ndo se interessam por linhas de significacéo, por estruturas,
arquétipos, por oposicdes formais ou homogeneizacdes em Kafka. Este tampouco se
interessa por isso. Antes, se interessam por linhas de variacdo continua que permitam
protocolos de pura experimentacdo, de linhas que bloquem a representacdo

significante:

ndo procuramos associagdes ditas livres (é conhecido o triste destino destas,
levando-nos sempre a recordagéo da infancia, ou pior ainda, ao fantasma,
nao porque elas fracassem mas porque esta compreendido no principio da
sua recondita lei). Também ndo procuramos interpretar, nem dizer que isto
quer dizer aquilo. Mas procuramos, sobretudo, muito menos uma estrutura,
com oposi¢des formais e significante feito de antemdo. (...) Porque nés néo
enxergamos qualquer diferenca entre todas essas coisas (quem pode afirmar
a diferenca que hé entre uma oposicao diferencial estrutural e um arquétipo
imaginario cuja propriedade é a de diferenciar-se?). S6 acreditamos numa
politica de Kafka, que néo é imaginaria nem simbdlica. S6 acreditamos numa
ou em muitas maquinas de Kafka, que ndo sdo nem estrutura nem fantasma.
SO acreditamos numa experimentacdo de Kafka, sem interpretagdo nem
significancia, mas apenas protocolos de experiéncia (KLM, 2003, pp. 25-26).

Para Deleuze e Guattari a busca por interpretacdes simbdlicas ou estruturais
na obra de Kafka tanto reduzem a poténcia do seu trabalho como néo é pertinente
com as criacBes literarias desse autor. Eles, entretanto, se concentram na
experimentacdo de Kafka, entendendo a sua obra como um conjunto de protocolos
de experiéncia, e na sua politica, que é distinta de quaisquer representacdes
simbdlicas ou imaginérias.

Deleuze e Guattari reconhecem a existéncia de “maquinas de Kafka”, que néo
sdo construgbes estruturais ou fantasmagoéricas, mas expressdes de suas
experimentacdes e politicas Unicas, essa “maquina de expressao nao formada que
age sobre os outros termos”. O que interessa a Kafka, bem como a eles proprios, é
uma pura matéria intensa, variando continuamente para a sua propria abolicédo, é o
“desterritorializado”, grito que escapa a significacdo, a composicdo, ao canto, a
palavra; o que Ihes interessam séo as linhas de escape a sujei¢do e ao demasiado

significante; € o rizoma; é a politica de minoracdo atraves variacdo continua — “esse
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continuum virtual da vida, elemento essencial ou real por tras do cotidiano”
(DELEUZE; GUATTARI, 2003; 2011).

CONSIDERACOES FINAIS

Nesta pesquisa investigamos uma compreenséo de lingua que ultrapassa o
modelo de regras fixas e universais que comp&em uma lingua maior, isto €, um
enfoque linguistico que demonstra que uma lingua pode se efetuar em “modo menor”,
em “variagdo continua”; e intentamos revelar a relevancia disso no dominio dos
estudos linguisticos. Isso porque, observamos que no contexto atual das discussfes
linguisticas, ainda estamos imersos na influéncia da linguistica estruturalista
saussuriana, que enfatiza uma concepgao de “lingua maior”, associada ao poder.
Consideramos, nesse sentido, as sugestfes de Deleuze e Guattari para que a lingua
passe de um modo maior, esse objeto dos estudos linguisticos estruturalistas, para
um modo menor, enfatizando linhas de fuga que a desterritorialize e a mantenha em
vias de variacdo continua, como proposto no platé 20 de novembro de 1923 -
Postulados da linguistica.

No decurso da investigacdo, percebemos que a critica feita a linguistica
estrutural por esses autores no platd “postulados da linguistica” pode ser considerada,
dentre muitas direcbes, como um caminho/movimento para se pensar a
linguagem/lingua em um espaco do molecular, espaco do “menor” e da variagao
continua. Deleuze e Guattari discutem e desconstroem certos aspectos da linguistica
estrutural ao mesmo temo que introduzem e articulam conceitos que constituem
verdadeiros movimentos de desterritorializacdo na lingua. Eles criam, através do
conceito de variacdo continua, uma linha que permite um deslizamento da
lingua/linguagem do estatuto das estabilizagdes da linguistica com seu vinculo ao
pensamento da representagcdo para uma zona linguistica de intensa, na qual a forma
de expresséo e a forma de conteddo entram em pressuposi¢ao reciproca. Essa linha,
que promove uma desterritorializacdo absoluta, € um movimento que impede a
linguistica de fechar a lingua sobre si, ao tomar os enunciados pelos significantes e
as enunciagoes pelo sujeito.

Para isso, inicialmente nos deparamos com uma exposicdo da ideia de

estrutura e de sua importancia para o pensamento estruturalista. Destacamos
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elementos dos trabalhos de Ferdinand de Saussure e Louis Hjelmslev, ambos teéricos
linguistas cujas contribuicdes moldaram as perspectivas de Deleuze e Guattari sobre
questdes linguisticas. Destacamos, entre varias consideracdes, que a abordagem
linguistica de Louis Hjelmslev se alinha de maneira mais coerente com o pensamento
de Deleuze e Guattari, incorporando seus conceitos de multiplicidade e rizoma, além
de proporcionar uma base mais adequada para explorar as no¢des de agenciamento
e de variacdo continua, fundamentais para sua filosofia. Enquanto a teoria de
Saussure se baseia na nocao de valor, que presume uma relacdo binaria e negativa
entre os signos, negligenciando a dimensao positiva e multipla do sentido, a teoria de
Hjelmslev, denominada semiética por DG, permite conceber o sentido como um
processo dinamico e diferencial, que se realiza nas diversas formas de expressao e
conteudo, escapando das restricdes impostas pela estrutura da lingua.

Na apresentacao do platd 20 de novembro de 1923 - Postulados da Linguistica,
destacamos a critica feita por Deleuze e Guattari a linguistica tradicional, cuja
concepcao eles veem como uma forma de legitimacao de poder. Eles afirmam que a
linguistica tradicional € baseada na nocédo de que a lingua € um sistema de signos
(estruturais) de natureza binariazante que representam realidades do/no mundo. Essa
nocao, de acordo com esses autores, € falsa e alienadora. Por isso, eles desenvolvem
uma série de conceitos que sao inseridos e articulados no ambito da discussao
linguistica com o objetivo tanto de escapar de todo um legado do pensamento
estrutural e representacionista, quanto do estatuto da palavra de ordem, para atingir
uma dimenséo politico-molecular da linguagem que se efetua no espaco do “menor”
e da variacdo continua.

Nesse contexto também discutimos o conceito de palavra de ordem. Deleuze
e Guattari dizem: “a linguagem nao € a vida; da ordens a vida. A vida nao fala; ela
escuta e espera” (MP2, p. 13). Observamos a vida responder a tendéncia da
linguagem de amarra-la em suas ordens, de processar subjetivacbes e de montar
identidades. “Na palavra de ordem”, dizem Deleuze e Guattari, “a vida deve responder
a resposta da morte, ndo fugindo, mas fazendo a fuga agir e criar” (MP2, p. 62). Em
vez de se afastar dos comandos das palavras de ordem e da estruturacéo da vida, a
vida se torna estagnada. A vida, entretanto, deve levar as proprias palavras de ordem
a desterritorializagdo, a musicalidade, a variagdo continua. Deleuze e Guattari
observam e nos revelam que existem senhas por baixo das palavras de ordem,

palavras que passam, palavras que que limam e fissuram, que sdo componentes de
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passagem, ao passo que palavras de ordem marcam paradas ou composicoes
organizadas e estratificadas (MP2, 2011, 62). Na mesma palavra de ordem h& o
componente da parada e o componente da passagem, por isso a variagado continua
se configura como caminho da fuga, da fuga dos contornos e da dissolucdo das
formas.

Quanto a especificidade da no¢éo de variagdo continua, Deleuze e Guattari a
discute dando relevancia as linguas minoritarias ou marginais, ao campo das artes
literarias e de outras formas de expressdo marcadas pela instabilidade, pela
inventividade, pela resisténcia as marcas dominantes, no sentido de analisar como
sdo criados novos agenciamentos coletivos de enunciagcdo, novas formas de
subjetivacdo e novas linhas de fuga. A variacdo continua, por isso, constitui-se como
um conceito politico e estético, que implica uma ética da diferenca; diz respeito a
pratica de experimentacao e de criacdo, que desafia os limites impostos pelo estatuto
do “maior”. A variacdo continua, segundo 0s autores, constitui a propria natureza da
linguagem, por isso esses autores, recorrem a Franz Kafka (bem como a tantos outros
escritores) para demonstrar como direc6es/procedimentos de como a lingua pode ser
efetuada em variacao continua.

A Linguistica, de acordo Deleuze e Guattari a entendem em Postulados da
linguistica, ndo deve reduzir a lingua a uma composicdo de invariantes estruturais
universais, mas sim converter essas “composicées de ordem” em componentes de
passagem e, assim, fazé-la funcionar em modo de variacdo continua; deve criar,
portanto, rotas de fuga para a lingua sair tanto do estatuto da palavra de ordem quanto
dos ditames da linguistica estrutural significante e representacionista; deve criar linhas
gue permitam a lingua se efetuar como um agenciamento in/tenso, em variacao

continua e em modo menor.
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