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APRESENTACAO

O Programa de Pds-graduagdo em Educagao Fisica (PPGEF), em nivel de mestrado, associado
entre a Universidade Estadual do Sudoeste da Bahia (UESB) e Universidade Estadual de Santa Cruz
(UESC), iniciou suas atividades em 2021. O PPGEF UESB/UESC apresenta uma darea de
concentracao “Movimento Humano e Saude”, com duas linhas de pesquisa, (1) Epidemiologia da
Atividade Fisica, que tem como foco estudos relativos a atividade fisica e ao comportamento
sedentario, seus determinantes e consequéncias sobre diferentes indicadores de saude, apropriando-
se do referencial teorico-metodolégico da epidemiologia e da satide coletiva e (2) Respostas
Biologicas e Mentais ao Exercicio Fisico, com foco em estudos acerca dos efeitos agudos e cronicos
do exercicio fisico sobre parametros fisiologicos, morfofuncionais, afetivos e cognitivos em distintos
grupos populacionais e condi¢des de saude.

Face ao exposto, o PPGEF UESB/UESC encontra-se em fase de consolidagdo tendo
participado do seu primeiro ciclo avaliativo (quadriénio 2021-2024). Deste modo, considerando o
processo avaliativo neste quadriénio (2025-2028), o PPGEF UESB/UESC, realiza seu processo
continuo de autoavaliacdo e planejamento estratégico. Diante deste cendrio de consolidagdo do
PPGEF UESB/UESC, as acdes sobre essa compreensao e reflexdo sdo fundamentais como forma de
suscitar importantes contribui¢des para o fortalecimento do programa e consequentemente a formacao
em exceléncia em nivel de mestrado em Educacao Fisica.

Comissao de Autoavaliagdo do PPGEF UESB/UESC:
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INTRODUCAO

Por intermédio das normas que regem o processo de autoavaliagdo do PPGEF UESB/UESC,
realizou-se o procedimento de escuta dos atores principais do programa a saber, docentes, discentes,
egressos e técnicos-administrativos. Esse levantamento teve como propoésito identificar de forma
critica e participativa os pontos fortes e as fragilidades do programa neste primeiro ano do
quadriénio 2025-2028. O referido processo foi conduzido pela Comissao de Autoavaliagao e
Planejamento Estratégico tendo como base a Norma Complementar para Politica de Autoavaliagao
do PPGEF UESB/UESC.

Este documento foi organizado de maneira a oferecer uma visao ampla sobre o desempenho
e a coeréncia das agdes do PPGEF UESB/UESC, em relagdo a sua missdo e aos planos
institucionais das universidades associadas, tendo como base os segmentos (docentes, discente,
egressos € técnicos-administrativos) envolvidos diretamente nesse processo. Destaca-se que o
relatério desta etapa cumpre o papel de subsidiar o planejamento estratégico dos demais anos do
quadriénio e orientar decisdes institucionais em consondncia com as diretrizes da CAPES e os
planos de desenvolvimento da UESB e da UESC, e demais documentos norteadores. A
autoavaliagdo reafirma-se como um instrumento permanente de reflexdo e aprimoramento,
contribuindo para o fortalecimento do programa e para o alcance de patamares mais elevados de
qualidade e impacto social. Sendo assim, o objetivo deste documento ¢ descrever a autoavaliagdo
dos docentes, discentes, egressos e técnicos-administrativos do PPGEF UESB/UESC no ano de
2025.



PROCEDIMENTOS PARA A OBTENCAO E TRATAMENTO DAS INFORMACOES

A Norma Complementar para Politica de Autoavaliacdo do PPGEF UESB/UESC, representa
o documento que regimenta internamente a autoavaliacdo do programa. Mediante o exposto,
realizou-se os encontros iniciais da Comissao de Autoavaliagdo do PPGEF UESB/UESC no més de
agosto, que definiu os instrumentos a serem aplicados. Os referidos instrumentos foram elaborados
e aprovados para a autoavaliacdo do ciclo avaliativo do quadriénio 2021-2024. Os instrumentos
para os docentes, discentes e egressos, apresentam em sua esséncia medidas semelhantes, que assim
permitem identificar padrdes positivos, neutros e negativos. O questiondrio para os técnicos-
administrativos identificar arcabouco de informagdes referente a atuacdo e contribuicdo no PPGEF
UESB/UESC.

Entre os dias 08 e 30 de setembro de 2025 foi realizado o levantamento das informagdes de
autoavaliagdo do PPGEF UESB/UESC. Foram convidados a participar, por meio do preenchimento
de questionarios (docentes, Apéndice I; discentes, Apéndice II; egressos, Apéndice III; técnicos-
administrativos, Apéndice IV), elaborados em formulario do Google Forms®, sem a identificagdao
dos respondentes. O convite foi realizado via e-mail encaminhado pela Coordenacdo Geral para os
docentes, e Coordenagdes Locais para os discentes, egressos e técnicos-administrativos.

As informagdes sintetizadas da autoavaliacdo, visando a caracterizacdo de forma global e em
comparagdo entre os seguimentos participantes (docentes, discentes e egressos) foi empregada por
meio de procedimento de agrupamentos dos indicadores que foram mensurados. As questdes
fechadas foram organizadas em 10 categorias tematicas (C1-C10), avaliadas em escalade 1 a 5, em
que 1 equivale a “muito ruim/discordo totalmente” e 5 a “muito bom/concordo totalmente”. Foram
considerados “positivos” os escores 4 € 5. As categorias foram organizadas conforme abaixo:

C1 — Proposta, missao, objetivos e coeréncia interna do PPGEF
Concentra as questdes sobre missdo, objetivos, estrutura macro e perfil do corpo docente.

e QI-3 — Coeréncia entre missdo/objetivos do PPGEEF e:
o proposta do Programa,
o graduagao,
o inser¢do institucional (como um todo).
e Q4 — Coeréncia conceitual entre nome e objetivo do PPGEF.
e Q5-7 — Estrutura curricular:
o desenvolvimento técnico-cientifico adequado as linhas,
o formacgao didatico-pedagdgica e cientifica,
o conteudos especificos para as linhas de pesquisa.
e QI3 — Compatibilidade entre nimero de docentes e dimensao/diversidade da proposta.
e QIl4 — Coeréncia epistemologica entre perfil dos docentes, formagdo, linhas, projetos e
disciplinas.

C2 — Comunicacio, paginas e acesso a informacao
Concentra as questdes sobre como o Programa e a instituicdo se comunicam e disponibilizam
informacdes.
e Q8 —Pagina do PPGEF: informagdes sobre disciplinas obrigatorias/optativas.
e QY - Clareza sobre processo seletivo, critérios de avaliagdo, créditos obrigatdrios/optativos.
e QIS5 — Atualizagdo e completude da pagina do PPGEF (docentes, grade, ementas,
regulamentos).
e QI6 — Meios de informagdo usados para acompanhar o PPGEF (e-mail, site, redes,
WhatsApp etc.).



Q32 — Avaliacdo do site do PPGEF quanto as informagdes disponibilizadas.

Q37 — Acesso a informacao sobre projetos de pesquisa cadastrados.

Q38 — Avaliacdo do site da instituicdo referente aos programas de pds-graduagao.

Q39 — Avaliacao do portal académico (planejamento de aula, contetidos, frequéncia, notas).
Q40 — Avaliacdo do SEI Bahia / sistema eletronico de processos académicos.

C3 — Disciplinas, ementas e participacio em sala
Concentra as questdes sobre a “sala de aula” do mestrado.

Q10 — Qualidade das ementas: sintese dos conteudos e bibliografia basica pertinente e
atualizada.

Q17 — Adequacao das ementas das disciplinas a linha de pesquisa.

Q18 — Avaliacao dos conteudos das disciplinas que ministra.

Q19 — Participagao e comprometimento dos discentes nas disciplinas.

C4 - Orientacio e participacdo no Programa
Concentra questoes sobre a atuagao do respondente dentro do PPGEF e na relagdo de orientagao.

Q20 — Disponibilidade de tempo para orientagdo (ensino-aprendizagem).

Q21 — Avaliacao geral da sua participacao no PPGEF.

Q22 — Participagao dos orientandos na decisdo sobre a tematica da dissertagdo.

Q23 — Interacdo com orientandos em produgdes cientificas (resumos, artigos, capitulos,
livros).

Q25 — Desempenho na orientacao de discentes sob sua responsabilidade.

CS5 — Producio cientifica do respondente
Concentra questoes sobre a producao cientifica.

Q24 — Desempenho na produgdo e publicacao de trabalhos cientificos.

Q62 — Avaliagdo da produgdo cientifica em relagio ao documento da Area (critérios da
CAPES).

Q65 — Avaliacdo das publicagdes em periddicos de maior impacto (ex.: CiteScore Scopus

Ql e Q2).

C6 — Producio, participacao discente, inovaciao e impacto social
Concentra questdes sobre a participacdo dos discentes na pesquisa, além de inovagdo e impacto.

Q63 — Producao cientifica dos discentes.

Q64 — Participacdo dos discentes nas publica¢des do respondente.

Q66 — Potencial de inovagao dos projetos/produtos gerados.

Q67 — Impacto social das dissertagdes e/ou produtos.

Q68 — Interagdo entre projetos de pesquisa e extensao na instituigao.

Q69 — Participacdo de bolsistas de Iniciagdo Cientifica (IC) nos projetos.

Q70 — Participagao de bolsistas de IC Junior.

Q71 — Participacdo de demais discentes (TCC, IC voluntario etc.) nos projetos de pesquisa.

C7 — Infraestrutura fisica, laboratorial, biblioteca e internet
Concentra questdes sobre condi¢des materiais para ensino, pesquisa e bancas.

Q11 - Existéncia de laboratorios com equipamentos especificos para os projetos do PPGEF.
Q12 — Formas de acesso a internet e tecnologias disponiveis para o PPGEF.

Q35 — Servigos da biblioteca, incluindo acesso remoto e bases de dados.

Q36 — Servicos de internet (rede wi-fi/cabeada) na instituicao.

Q41 — Infraestrutura para ministrar disciplinas (salas, recursos audiovisuais, quadro etc.).
Q42 — Infraestrutura para bancas presenciais.

Q43 — Infraestrutura para bancas remotas (videoconferéncia etc.).

Q44 — Disponibilidade geral de infraestrutura para atividades académicas.
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Q52 — Apoio institucional em relagdo a infraestrutura fisica (laboratorios, auditérios,
espagos).

C8 — Gestao académico-administrativa (secretarias e coordenacao)
Concentra questdes sobre como o programa ¢ gerido no dia a dia.

Q26 — Funcionamento da Secretaria Geral do PPGEF.

Q27 — Funcionamento da Secretaria Local.

Q28 — Atuacao da coordenagdo na gestao de recursos financeiros.
Q29 — Esforgos da coordenagdo para o desenvolvimento do Programa.
Q30 — Funcionamento da Coordenacao Local.

Q31 — Funcionamento da Coordenagao Geral.

C9 — Interacao e redes de pesquisa (nacional, internacional e interinstitucional)
Concentra questdes sobre o quanto o programa esta “conectado” em redes de pesquisa.

Q45 — Interagdo com pesquisadores/grupos nacionais.

Q46 — Interacdo com pesquisadores/grupos internacionais.

Q47 — Colaboragao em publicagdes com parceiros nacionais.

Q48 — Colaboragao em publica¢des com parceiros internacionais.

Q49 — Colaboragao conjunta com orientandos e parceiros nacionais/internacionais.
Q50 — Interacdo com docentes do Programa na UESB.

Q51 — Interagdo com docentes do Programa na UESC.

C10 - Apoio institucional, capacitacio, bolsas e internacionalizaciao
Concentra questdes sobre recursos “intangiveis” que sustentam a vida académica (além da
infraestrutura fisica).

Q33 — Alcance do Programa quanto a visibilidade nacional.

Q34 — Alcance do Programa quanto a visibilidade internacional.

Q53 — Apoio institucional em relagdo a recursos financeiros para condugao de projetos.
Q54 — Apoio para capacitacdo e atualizagdo em sua area de conhecimento.

Q55 — Apoio institucional para tradugdo de artigos, livros e capitulos.

Q56 — Apoio institucional para submissao e publicagao.

Q57 — Apoio em relagdo as bolsas de Iniciacdao Cientifica e de Mestrado.

Q58 — Oferta de cursos de lingua estrangeira para docentes e discentes.

Q59 — Estabelecimento de parcerias formais com institui¢cdes estrangeiras.

Q60 — Disponibilizacao de oportunidades internacionais (editais, convénios, eventos).
Q61 — Acolhimento e suporte a docentes/discentes estrangeiros.

Além disso, realizou-se a comparagao individualizada de cada pergunta fechada entre os

seguimentos, aplicando-se a classificacdo das respostas em: positiva (muito bom/bom e concordo
totalmente/concordo parcialmente), neutra (regular e nem concordo/nem discordo) e negativa
(ruim/muito ruim e discordo parcialmente/discordo totalmente).

As informagdes da autoavaliagdo do PPGEF UESB/UESC estdo apresentadas de forma

descritiva, por meio das frequéncias absolutas e relativas para as opgdes de resposta em escala
nominal e ordinal. Para informagdes em escala quantitativa, resultados em média, desvio padrao,
minimo e maximo valores. Os resultados foram tratados diretamente no software Excel, versdo

2023.



RESULTADOS
Sintese dos resultados da autoavaliagdo do PPGEF UESB/UESC

De modo geral, os resultados indicam que o PPGEF apresenta elevado grau de satisfagdo em
relagdo a sua proposta formativa, organiza¢do curricular, processo de orientacdo e gestdo
académico-administrativa. Por outro lado, observa-se uma apreciagdo intermediaria nas categorias
de infraestrutura, apoio institucional a pesquisa e internacionalizagdo. Na Figura 1 ¢ apresentada a
autoavaliacdo do PPGEF UESB/UESC, considerando as informagdes agrupadas dos seguimentos
dos docentes, discentes e egressos, € na Figura 2, a autoavaliagdo em separada para cada grupo.

PPGEF - Score médio por categoria (C1-C10)

C4 Orientagag 3 Disciplinas

C5 Prod. pybpria ymunicagao

C6 Prod. discente/impacto

£1 Progosta/misséo

C7 Infraestrytura C10 Apgio institucional

C8 Gestao 9 Redes pesquisa

Figura 1 — Escore médio da autoavaliagao do PPGEF UESB/UESC de forma global (docentes,
discentes e egressos).

PPGEF - Score médio por categoria e

Docentes x Discentes x Egressos Egressos
C4 Orientacag C3 Disciplinas

—— Discentes

C5 Prod. pgbpria ymunicagao

C6 Prod. discente/impactd Progosta/missao

C7 Infraestrytura C10 Apgid institucional

C8 Gestao €9 Redes pesquisa

Figura 2 — Escore médio da autoavaliagdo do PPGEF UESB/UESC na comparagdo entre os
seguimentos (docentes, discentes e egressos).



Entre os pontos fortes destacam-se:

e CI1 — Proposta, missdo, objetivos e coeréncia interna (média 4,44; =~ 90% de respostas positivas):
ha forte consenso de que o programa possui um projeto formativo coerente, bem estruturado e
alinhado a missdo institucional.

e (3 — Disciplinas, ementas e participacdo em sala (média 4,33) e C4 — Orientacdo e participagao
no Programa (média 4,27): as ementas, conteudos, participacdo discente e a relagdo de
orientacdo sdo avaliadas como muito satisfatorias, especialmente por discentes e egressos.

e (8 — Gestao académico-administrativa (média 4,43): coordenacao e secretarias (local e geral)
sdo percebidas como organizadas, acessiveis e comprometidas com o desenvolvimento do
programa, configurando um eixo de grande robustez institucional.

e (C2 — Comunicagdo, paginas e acesso a informagdo (média 4,14) também apresenta bom
desempenho, indicando que site, portal académico e sistemas institucionais cumprem
adequadamente seu papel, ainda que com espago para melhorias pontuais.

As categorias ligadas a producdo cientifica e impacto apresentam resultados intermedidrios:

e C5 — Producao cientifica do respondente (média 3,75) e C6 — Producdo discente, inovagao e
impacto social (média 3,69) mostram que ha produgdo em andamento e percepgao de relevancia,
mas ainda abaixo do patamar observado para proposta, disciplinas e gestdo. Egressos tendem a
avaliar essas dimensodes de forma mais positiva, sugerindo que parte dos objetivos de formagao
cientifica se concretiza ao longo do tempo, embora docentes e discentes sinalizem espago para
reforcar estratégias de publicacdo, inovagao e articulagdo com a sociedade.

Os principais pontos criticos concentram-se nas categorias:

o (7 — Infraestrutura fisica, laboratorial, biblioteca e internet (média 3,63): embora avaliada como
“regular a boa” no conjunto, os docentes atribuem médias mais baixas, indicando limita¢gdes na
infraestrutura necessaria para ministrar disciplinas, conduzir projetos e realizar bancas,
especialmente no que se refere a laboratodrios, conectividade e espagos fisicos.

e (9 — Interagdo e redes de pesquisa (média 3,39; = 49% de respostas positivas): a interacdo com
grupos nacionais e internacionais, publica¢cdes em colaboracdo e a articulagdo entre docentes de
diferentes instituigdes ainda sdo percebidas como pouco robustas, configurando uma frente clara
para fortalecimento da inser¢do do PPGEF em redes de pesquisa.

e C10 — Apoio institucional, capacitacdo, bolsas e internacionalizagdo (média 3,35; = 45% de
respostas positivas) € o bloco mais critico: o apoio & captagdo de recursos, a traducdo e
submissdo de artigos, a oferta de bolsas, aos cursos de linguas estrangeiras e as oportunidades
internacionais € visto apenas como regular, sobretudo pelos docentes.

A analise comparativa entre os grupos mostra um padrao consistente: egressos tendem a
atribuir as maiores médias em praticamente todas as categorias, seguidos por discentes, enquanto
docentes sdao mais criticos, sobretudo nas dimensoes que dependem de condigdes materiais € apoio
institucional (infraestrutura, redes de pesquisa, financiamento e internacionaliza¢do). Isso € coerente
com as diferentes posi¢cdes no programa: docentes concentram as responsabilidades de producao,
orientacdo, captacdo de recursos e gestdo, enquanto discentes e egressos vivenciam mais
diretamente o ganho formativo, o apoio pedagogico e a experiéncia académica estruturada.



Resultados dos docentes

Houve a participagdo de 12 professores (taxa de resposta de: 52,2%). A maioria dos
participantes na autoavaliacdo foi credenciada em 2021. Em 2023 o PPGEF nio credenciou nenhum
professor. Em relacdo a linha de pesquisa, houve equilibrio na frequéncia dos participantes (Figura
2).

& 2021
@ 2022

2023
@ 2024
@ 2025

Figura 1 — Descricao da participacio dos professores de acordo com o ano do credenciamento.

@ Linha 1: Epidemiclogia da Atividade
Fisica

@ Linha 2: Respostas Bioldgicas & Mentais
a0 Exercicio Fisico

Figura 2 — Descricao da participacio dos professores de acordo com a linha de pesquisa.

Observou-se uma percep¢ao amplamente positiva entre os participantes quanto a coeréncia
entre as areas de concentragdo, linhas de pesquisa e projetos em andamento do PPGEF com a
missdo, os objetivos e a modalidade do programa (Figura 3). Metade dos respondentes (50,0%)
afirmou concordar totalmente com essa afirmacdo, enquanto 33,3% declararam concordar
parcialmente. Apenas uma pequena parcela (8,3%) manteve uma posi¢do neutra, € 0 mesmo
percentual indicou discordar parcialmente. Nenhum participante afirmou discordar totalmente.
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@ Discordo totalments
@ Discordo parciaiments
Mem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totaimente

Figura 3 — Descricao da autoavaliacao da concordéncia entre a articulacio, aderéncia e
atualizacdo da area de concentracio, linha de pesquisa e projetos em andamento com os
objetivos, missao e modalidade do PPGEF

Os resultados apresentados (Figura 4) indicam uma percep¢do majoritariamente positiva em
relacdo a adequacdo da estrutura curricular do PPGEF a sua missdo, objetivos e modalidade. Entre
os 12 respondentes, 33,3% afirmaram concordar totalmente com a afirmagdo ¢ o mesmo percentual
(33,3%) declarou concordar parcialmente. Por outro lado, 25,0% dos participantes disseram
discordar parcialmente, enquanto 8,3% mantiveram posicdo neutra, sem concordar nem discordar.
Nenhum respondente indicou discordar totalmente.

@ Discordo totalments
@ Discordo parcialments
Mem discordo nem concorda
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalments

Figura 4 — Descricio da autoavaliacdo da concordéncia entre a articulacio, aderéncia e
atualizacio da estrutura curricular com os objetivos, missdo e modalidade do PPGEF

Em relacdo a infraestrutura disponivel no PPGEF (Figura 5). Dos 12 participantes, metade
(50,0%) afirmou discordar parcialmente da afirmacao de que a infraestrutura esta de acordo com os
objetivos, missdo e modalidade do programa. Além disso, 16,7% dos respondentes declararam nao
concordar nem discordar, enquanto 8,3% concordaram parcialmente e 25,0% concordaram
totalmente. Esses resultados indicam que, embora exista um grupo que reconhece avangos e
adequacdo da infraestrutura, a maioria demonstra algum nivel de insatisfagdo ou ressalvas,
sugerindo que esse aspecto pode demandar maior atengdo e aprimoramento por parte do programa.
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@ Discordo totalmente
@ Discordo parciaiments
Mem discorde nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totaimente

Figura 5 — Descricao da autoavaliacdo da concordancia entre a articulaciao, aderéncia e
atualizacao da infraestrutura disponivel com os objetivos, missao e modalidade do PPGEF

Os resultados apresentados evidenciam uma percep¢do amplamente positiva sobre a
coeréncia conceitual entre 0 nome e o objetivo do PPGEF (Figura 6). Entre os 12 respondentes, a
maioria expressiva, correspondente a 58,3%, afirmou concordar totalmente com a afirmagdo,
enquanto 25,0% disseram concordar parcialmente. Apenas 8,3% mantiveram posi¢do neutra e
nenhum participante declarou discordar totalmente. Esses dados indicam que os respondentes
reconhecem uma clara sintonia entre a identidade nominal do programa e seus objetivos,
demonstrando que o nome reflete adequadamente a proposta e o foco conceitual do PPGEF.

@ Discordo totalmente
@ Dizcordo parciaimente
Nem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalmenta

Figura 6 — Descricao da autoavaliacido da coeréncia conceitual entre o nome e o objetivo do
PPGEF

Os resultados indicam uma avaliagdo predominantemente positiva sobre a capacidade da
estrutura curricular do PPGEF em promover o desenvolvimento técnico-cientifico adequado as suas
linhas de pesquisa (Figura 7). Entre os 12 participantes, 41,7% afirmaram concordar parcialmente e
33,3% concordaram totalmente com a afirmagdo. Em contrapartida, 16,7% declararam discordar
parcialmente e 8,3% manifestaram discordancia total. Esses dados sugerem que a maioria dos
respondentes reconhece que a estrutura curricular contribui de maneira significativa para o
fortalecimento das competéncias técnico-cientificas dos discentes e para o alinhamento das
atividades as linhas de pesquisa do programa, embora haja uma minoria que perceba a necessidade
de aprimoramentos nesse aspecto.
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@ Discordo totalments
@ Discordo parcialments
Mem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totaiments

Figura 7 — Descricao da autoavaliacio da estrutura curricular como promotora do
desenvolvimento técnico-cientifico adequado as linhas de pesquisa do PPGEF

A maioria dos respondentes avalia positivamente a estrutura curricular quanto a garantia de
uma formagdo didatico-pedagogica e cientifica solida (Figura 8). Metade dos participantes (50,0%)
concorda parcialmente com essa afirmagdo, enquanto 41,7% concordam totalmente, indicando uma
percepcao amplamente favoravel. Apenas 8,3% permaneceram neutros, afirmando que nem
concordam nem discordam, e nenhum dos participantes expressou discordancia. Esses resultados
revelam uma visdo majoritariamente positiva sobre a contribuicdo da estrutura curricular para a
formacao académica e profissional dos envolvidos.

@ Discordo totalments
@ Ciscordo parcialments
MNem discordo nem concorda
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalmente

Figura 8 — Descri¢cio da autoavaliacdo da estrutura curricular como promotora de uma solida
formacao didatica-pedagogica e cientifica

Observou-se na percep¢do dos docentes sobre a presenca de conteudos de formacgao
especificos as linhas de pesquisa do PPGEF na proposta curricular (Figura 9), que 41,7% dos
respondentes concordam totalmente com a afirmag¢do e a mesma propor¢do, 41,7%, concorda
parcialmente, indicando que a maioria reconhece essa adequacdo. Apenas 8,3% afirmaram
discordar parcialmente e outros 8,3% declararam ndo concordar nem discordar. Esses dados
demonstram uma avaliagdo predominantemente positiva, sugerindo que os contetdos curriculares
estdo, em geral, alinhados as linhas de pesquisa do programa.
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@ Ciscordo totalmente
@ Ciscordo parcialments
Mem discordo nem concorda
@ Concordo parcialmente
@ Concordo fotalmenta

Figura 9 — Descricao da autoavaliacio sobre a existéncia de conteiidos de formacio especifica
nas linhas de pesquisa

A percepgao dos docentes sobre a clareza das informacdes na pagina do PPGEF quanto ao
conjunto de disciplinas oferecidas, especificando quais sdo obrigatorias e quais sdo optativas
(Figura 10), mostrou maioria expressiva (equivalente a 83,3%), concorda totalmente que essas
informacgdes estdo devidamente apresentadas no site. Em contraste, 16,7% concordam parcialmente
com essa afirmagdo, ndo havendo registros de discordancia ou neutralidade entre as respostas. Esses
dados indicam uma avaliacdo amplamente positiva em relacdo a transparéncia e organizagdo das
informacgdes disponiveis na pagina do programa.

@ Ciscordo totalmente
@ Discordo parcialments
MNem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalmente

Figura 10 — Descri¢io da autoavaliacido da apresentacio do conjunto de disciplinas ofertadas
(obrigatorias e optativas) na pagina do PPGEF na internet

A figura 11 mostra a autoavaliacdo dos docentes sobre a clareza das informagdes
disponibilizadas pelo PPGEF quanto ao processo de sele¢ao, periodicidade da matricula, nimero de
vagas, critérios de avaliacao e quantidade de créditos obrigatorios e optativos. Observou-se que a
maioria (83,3%) dos docentes, concorda totalmente que essas informagdes sdo explicitadas de
forma satisfatoria. Esses resultados indicam uma percepgao predominantemente positiva em relagao
a transparéncia e a qualidade das informagdes fornecidas pelo programa.
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@ Discordo totalmente
@ Discordo parciaimente
Mem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalments

Figura 11 — Descricdo da autoavaliacio da clareza das informacées disponibilizadas pelo
PPGEF quanto ao processo de selecio, periodicidade da matricula, nimero de vagas, critérios
de avaliacio e quantidade de créditos obrigatorios e optativos

A figura 12 apresenta a autoavaliagdo dos docentes sobre as ementas das disciplinas do
PPGEF, avaliando se elas trazem uma sintese adequada dos contetidos programaticos e uma
bibliografia basica pertinente e atualizada. Verificou-se que a maioria, equivalente a 66,7% dos
participantes, concorda parcialmente com essa afirmagdo, enquanto 25,0% concordam totalmente e
apenas 8,3% discordam totalmente. Esses resultados indicam que, de modo geral, os participantes
consideram que as ementas estdo bem estruturadas e atualizadas, embora ainda haja espaco para
aprimoramentos quanto a clareza ou atualizacao das referéncias apresentadas.

@ Discordo totalments
@ Discordo parcialments
Nem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalmente

Figura 12 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre as ementas das disciplinas do
PPGEF, avaliando se elas trazem uma sintese adequada dos conteudos programaticos e uma
bibliografia basica pertinente e atualizada

A figura 13 apresenta a autoavaliagdo dos docentes sobre a existéncia de laboratorios com
equipamentos especificos para o desenvolvimento dos projetos de pesquisa do PPGEF. Observou-se
que a maioria, correspondente a 58,3%, discorda parcialmente dessa afirmagdo, 8,3% afirmaram
discordar totalmente, 8,3% permanecem neutros. Apenas 25,0% concordam parcialmente e nao
houve concordancia total. Esses resultados indicam que, embora parte dos participantes reconhega a
existéncia de infraestrutura laboratorial, prevalece a percepcdo de que ela € insuficiente ou ndo
plenamente adequada as demandas das pesquisas do programa.
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@ Discordo totalmente
@ Discordo parcialments
Nem discordo nem concorda
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalmente

Figura 13 — Descricio da autoavaliacio dos docentes sobre a existéncia de laboratérios com
equipamentos especificos para o desenvolvimento dos projetos de pesquisa do PPGEF

A figura 14 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre a existéncia de formas de acesso a
internet e tecnologias disponiveis para o PPGEF. Observou-se que a maioria, representando 58,3%
dos participantes, concorda parcialmente que essas condi¢des estdo presentes no programa. Além
disso, 8,3% concordam totalmente, enquanto 16,7% discordam parcialmente, 8,3% discordam
totalmente e outros 8,3% mantém posi¢do neutra. Esses resultados indicam que, embora a maior
parte dos participantes reconhega a presenca de recursos tecnologicos e acesso a internet, ainda ha
uma parcela que identifica limitagcdes ou inconsisténcias nesses aspectos.

@ Discordo totalments
@ Discordo parcialments
Mem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalments

Figura 14 — Descriciao da autoavaliacdo dos docentes sobre a existéncia de formas de acesso a
internet e tecnologias disponiveis para o PPGEF

A figura 15 apresenta a autoavaliagdo dos docentes sobre a adequagdo numérica do corpo
docente em relagdo a dimensao e a diversidade da proposta do PPGEF. Observou-se que a maioria
dos participantes, equivalente a 58,3%, concorda parcialmente que o numero de docentes ¢é
compativel com as demandas do programa, enquanto 25,0% concordam totalmente com essa
afirmacdo. Apenas 8,3% dos respondentes mantém posicdo neutra, € ndo houve manifestagdes de
discordancia total ou parcial. Esses resultados indicam que, de modo geral, os participantes
consideram o quadro docente adequado as necessidades do programa.



16

@ Discordo totalments
@ Discordo parcialments
Nem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo fotalmente

Figura 15 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre a adequacio numérica do corpo
docente em relacio a dimensio e a diversidade da proposta do PPGEF

A figura 16 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre a existéncia de coeréncia
epistemologica entre o perfil dos docentes, incluindo permanentes, colaboradores e visitantes, e a
proposta do PPGEF, que engloba areas de concentracdo, linhas de pesquisa, projetos e disciplinas.
Observou-se que a maioria, representando 58,3% dos participantes, concorda totalmente com essa
coeréncia, enquanto 33,3% concordam parcialmente e apenas 8,3% discordam parcialmente. Esses
resultados indicam uma avaliagdo amplamente positiva, sugerindo que os docentes do programa
apresentam perfis alinhados a proposta epistemoldgica e as diretrizes académicas do PPGEF.

@ Discordo totalmente
@ Discordo parciaiments
Nem discorde nem concerdo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalmente

Figura 16 — Descri¢cao da autoavaliacdo dos docentes sobre a existéncia de coeréncia
epistemologica entre o perfil dos docentes, incluindo permanentes, colaboradores e visitantes,
e a proposta do PPGEF, que engloba areas de concentracio, linhas de pesquisa, projetos e
disciplinas.

A figura 17 apresenta a autoavaliagdo dos docentes sobre a atualizacdo e a completude das
informagdes disponiveis na pagina do PPGEF na internet, incluindo objetivos, perfil do egresso,
areas de concentragdo, linhas de pesquisa, orientadores, grade curricular, disciplinas com ementas e
regulamentos. Verificou-se que metade dos participantes, ou seja, 50,0%, concorda totalmente que
o site esta atualizado e contém essas informacgdes, enquanto 33,3% concordam parcialmente. Esses
resultados indicam uma percep¢do majoritariamente positiva quanto a qualidade e atualidade das
informacdes disponibilizadas na pagina do programa.
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@ Discordo totalments
@ Discordo parcialmente
Mem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalments

Figura 17 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre a atualizacdo e a completude das
informacdes disponiveis na pagina do PPGEF na internet, incluindo objetivos, perfil do
egresso, areas de concentracio, linhas de pesquisa, orientadores, grade curricular, disciplinas
com ementas e regulamentos

A figura 18 apresenta os meios utilizados pelos docentes para se manterem informados sobre
as atividades e acontecimentos do PPGEF. Observou-se que a maioria, equivalente a 83,3%, utiliza
o e-mail institucional como principal canal de comunicagio, seguido pelo WhatsApp, mencionado
por 66,7% dos participantes. O Instagram ¢ utilizado por 58,3% dos respondentes, enquanto o e-
mail pessoal e o site do PPGEF sao apontados por 33,3% cada. Esses resultados evidenciam que os
meios digitais, especialmente o e-mail institucional ¢ o WhatsApp, sdo as principais formas de
comunicacdo e disseminagdo de informacdes no programa.

Email pessoal 4 (33,3%)

Email institucional 10(83,3%)

Site do PPGEF 4(33.3%)

Instagram 7 (55,3%)

Nos murais do Saguao|—0 (%)
Nog murais da sua area (corre.. |0 (0%)

Whatsapp B (66,7%)

0 2 4 G 3 10

Figura 18 — Descricdo da autoavaliacdo dos docentes sobre os meios utilizados para se
manterem informados sobre as atividades e acontecimentos do PPGEF

A figura 19 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre a adequacdo das ementas das
disciplinas que ministram em relagdo as linhas de pesquisa do PPGEF. Observou-se que 66,7% dos
participantes avaliaram essa adequagdo como “boa”, 25,0% classificaram como “muito boa” e 8,3%
consideraram “regular”. Nao houve respostas indicando as opg¢des “ruim”, “muito ruim” ou “nao se
aplica”. Esses resultados revelam uma percep¢do amplamente positiva, indicando que a maioria dos
docentes considera que as ementas estdo adequadas e coerentes com as linhas de pesquisa do
programa. Dentre as referidas respostas, dois docentes apresentaram comentarios adicionais, sobre a
necessidade de ajustes nas ementas e sobre a coeréncia das disciplinas optativas com as respectivas

linhas de pesquisa.
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Ementa da Disciplina

Figura 19 — Descricio da autoavaliacio dos docentes sobre a adequac¢io das ementas das
disciplinas que ministram em relagao as linhas de pesquisa do PPGEF

A figura 20 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre os contetidos das disciplinas que
ministram no ambito do PPGEF. Observou-se que 58,3% dos participantes classificaram os
contetidos como “bons”, enquanto 41,7% os consideraram “muito bons”. Nao houve registros nas
categorias “regular”, “ruim”, “muito ruim” ou “ndo se aplica”. Esses resultados indicam uma
percepgao amplamente positiva, sugerindo que os docentes consideram os contetidos das disciplinas
bem estruturados, atualizados e adequados aos objetivos formativos do programa. Dentre as
referidas respostas, um docente apresentou comentério adicional, sobre a necessidade de ajuste no
conteudo da disciplina ministrada.

A figura 21 apresenta a autoavaliacio dos docentes sobre a participacdo e o
comprometimento dos discentes nas disciplinas que ministram no PPGEF. Verificou-se que 33,3%
dos participantes consideraram esse aspecto como “regular”, enquanto 25,0% o avaliaram como
“ruim”. Além disso, 25,0% classificaram como “bom” e 16,7% como “muito bom”. Nao houve
respostas indicando “muito ruim” ou “nao se aplica”. Esses resultados revelam uma percepgao
relativamente equilibrada, mas com tendéncia a avaliacdes medianas, sugerindo que, embora alguns
docentes reconhecam bom envolvimento dos alunos, ainda hd uma parcela significativa que
identifica limitagdes na participacdo e comprometimento discente. Dentre as referidas respostas,
trés docentes apresentaram comentarios adicionais. Um docente destacou que embora tenha
respondido “regular”, existe variagdo entre as turmas; o segundo docente destacou que os discentes
esperam o contetdo pronto e ndo se dedicam aos seminarios da disciplina; e por fim, o Ultimo
docente relatou que a disciplina que ministrou no semestre anterior a participagdo na autoavaliacao
docente, contou com apenas um (01) discente, em virtude de ser uma disciplina optativa, o que
compromete a participacao.
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Contaldo das disciplinas

Figura 20 — Descriciao da autoavaliacido dos docentes sobre os conteiidos das disciplinas que
ministram no ambito do PPGEF

B iuito bom/boa MM BomBoa B Regular B Ruim M Muito Ruim M Nao se aplica

Comprometimentos dos discentes

Figura 21 — Descricao da autoavaliacio dos docentes sobre a participacio e o
comprometimento dos discentes nas disciplinas que ministram no PPGEF

A figura 22 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre sua disponibilidade de tempo para
as atividades de orientacdo no PPGEF. Observou-se que 41,7% dos participantes classificaram sua
disponibilidade como “regular”, enquanto 33,3% a consideraram “boa” e 16,7% “muito boa”.
Apenas 8,3% avaliaram sua disponibilidade como “muito ruim”, € ndo houve respostas nas
categorias “ruim” ou “ndo se aplica”. Esses resultados indicam que, embora a maioria dos docentes
perceba ter uma disponibilidade de tempo razoédvel para a orientagdo, ainda existe uma parcela que
enfrenta limitagdes para dedicar-se plenamente a essa atividade. Dentre as referidas respostas, um
(01) docente apresentou comentario adicional, que em virtude do nimero de atividades que esta
envolvido na instituicdo, considera que tem pouco tempo disponivel para a orientacao.
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Ensino-aprendizagem

Figura 22 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre sua disponibilidade de tempo para
as atividades de orientacio no PPGEF

A figura 23 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre sua participacdo geral no PPGEF.
Verificou-se que 58,3% dos participantes classificaram sua participagdo como “boa” e 16,7%
avaliaram como “muito boa”. Por outro lado, 25,0% consideraram como “regular”. Nao houve
respostas indicando as opg¢des “ruim” ou “muito ruim”. Esses resultados indicam uma percepcao
predominantemente positiva, sugerindo que a maioria dos docentes considera sua atuagdo no
programa satisfatoria e alinhada as atividades e responsabilidade do PPGEF. Dentre as referidas
respostas, dois docentes apresentaram comentarios adicionais, sendo um, o desejo de ter mais tempo
para a dedicagdo as atividades do PPGEF e o outro por estar em cargo de gestdo, que assim que sair
dessa fungdo ira dedicar-se 100%.

B 'uito bom/boa M Bom/Boa MM Regular M Ruim [ Muito Ruim

Sua participagdo

Figura 23 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre sua participacio geral no PPGEF

A figura 24 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre a participagdo de seus orientandos
na tomada de decisdo a respeito da tematica da dissertagdo. Observou-se que 33,3% dos
participantes classificaram essa participagdo como “boa”, enquanto 25,0% a consideraram “muito
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boa” e outros 25,0% como “regular”. Além disso, 8,3% avaliaram como “ruim” e 8,3% indicaram a
opc¢do “ndo se aplica”. Esses resultados revelam que a maioria dos docentes percebe uma boa ou
muito boa a participagdo dos orientandos na escolha dos temas de suas dissertagdes, embora ainda
haja uma parcela que identifica 0 menor envolvimento nesse processo. Dentre as respostas dos
docentes, um docente comentou que o perfil dos discentes, especialmente no que se refere a
formacdo e ao conhecimento em pesquisa e ciéncia, limita a autonomia deles na escolha dos temas.
Ja o outro docente comentou que foi criado um espago de discussdo flexivel, voltado a conciliar os
interesses individuais e coletivos dos alunos, de modo que esses se alinhem tanto a linha de
pesquisa quanto ao projeto guarda-chuva do orientador.

B iiuito bomboz M Bom/Boa Reguiar M Ruim [ Muito Ruim [ N3o se aplica

Tematica da dissertacdo
Figura 24 — Descricdo da autoavaliacdo dos docentes sobre a participacio de seus orientandos
na tomada de decisdo a respeito da tematica da dissertacio

A figura 25 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre sua interagdo com os orientandos
na produ¢do e/ou publicacdo de trabalhos cientificos, como resumos, artigos, capitulos de livros e
livros. Observou-se que 50,0% dos participantes avaliaram essa interacdo como “boa” e 16,7%
como “muito boa”, enquanto 25,0% a classificaram como “regular”. Além disso, 8,3% indicaram a
op¢ao “ndo se aplica”, e nao houve respostas nas categorias “ruim” ou “muito ruim”. Esses
resultados sugerem que, de modo geral, os docentes mantém uma boa relacio de orientacdo e
colaboracao cientifica com seus orientandos, embora parte deles reconheca espago para aprimorar a
producdo e publicacdo conjunta. Dois docentes apresentaram observagdes adicionais sobre a
interacdo com seus orientandos na producdo e publicacdo de trabalhos cientificos. Um dos
comentarios destacou que a dificuldade dos discentes com a escrita cientifica tem prejudicado a
realizagdo de producdes conjuntas, refletindo um desafio recorrente na formagdo académica. O
outro comentario apontou a limitagdo de tempo como um fator que impede maior dedicagdo a essas
atividades.
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Figura 25 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre sua interacdo com os orientandos
na producio e/ou publicacio de trabalhos cientificos, como resumos, artigos, capitulos de
livros e livros

Trabalhos cientificos

A figura 26 apresenta a autoavaliagdo dos docentes sobre o proprio desempenho na
producdo e publicacio de trabalhos cientificos. Observou-se que 41,7% dos participantes
classificaram seu desempenho como “bom” e 8,3% avaliaram como “muito bom”, enquanto 41,7%
o consideraram “regular”. Além disso, 8,3% como “ruim”. Nao houve respostas nas categorias
“muito ruim” ou “ndo se aplica”. Esses resultados indicam que, embora a maioria dos docentes
perceba um desempenho satisfatério em suas atividades de producdo cientifica, parte deles
reconhece limitagdes ou desafios que afetam sua produtividade académica.

B 'Vuito bom/boa [ Bom/Boa M Regular [ Ruim [ Muito Ruim

Produgao e publicacao

Figura 26 — Descricdo da autoavaliacdo dos docentes sobre o proprio desempenho na
producio e publicacio de trabalhos cientificos

Dois docentes apresentaram observacdes adicionais sobre sua autoavaliacdo em relagdo ao
desempenho na producdo e publicagdo de trabalhos cientificos. Ambos os comentarios destacam a
falta de tempo como o principal obstaculo para uma dedicagdo mais efetiva a escrita académica. Um
dos respondentes mencionou explicitamente que ndo tem conseguido se dedicar a escrita como
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deveria e gostaria, enquanto o outro reforca o desejo de ter mais tempo disponivel para essa
atividade

A figura 27 apresenta a autoavaliagdo dos docentes sobre o proprio desempenho na
orientacdo dos discentes sob sua responsabilidade no PPGEF. Observou-se que 50,0% dos
participantes avaliaram seu desempenho como “bom”, 25,0% o classificaram como “muito bom” e
16,7% como “regular”. Além disso, 8,3% indicaram a op¢ao “ndo se aplica”, e ndo houve respostas
nas categorias ‘“ruim” ou “muito ruim”. Esses resultados demonstram uma percepgao
predominantemente positiva, indicando que a maioria dos docentes se considera satisfatoriamente
engajada e eficaz nas atividades de orientacdo académica. Dois professores apresentaram
comentarios adicionais sobre sua autoavaliagdo a respeito do desempenho na orientacdo dos
discentes. Um dos comentarios apontou o desejo de ter mais tempo disponivel para se dedicar as
atividades de orientagdo, sugerindo uma limitagdo relacionada a carga de trabalho ou a gestdo de
tempo. O outro comentério destacou que todos os discentes orientados pelo docente encontram-se
atualmente no doutorado, o que pode indicar continuidade académica € sucesso no processo
formativo.

B Muito bom/boa M Bom/Boa Regular M Ruim M Wuito Ruim - 8 N3o se aplica
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Figura 27 — Descricdo da autoavaliacdo dos docentes sobre o proprio desempenho na
orientacao dos discentes sob sua responsabilidade se aplicabilidade no PPGEF

Produgdo e publicacdo

A figura 28 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre o funcionamento da Secretaria
Geral do PPGEF. Observou-se que 50,0% dos participantes consideraram o funcionamento “bom”,
enquanto 25,0% o avaliaram como “muito bom” e outros 25,0% como “regular’. Nao houve
respostas nas categorias “ruim” ou “muito ruim”. Esses resultados indicam uma percepcao
predominantemente positiva em relacdo ao desempenho da secretaria, sugerindo que, embora o
servico seja bem avaliado pela maioria, ainda ha espaco para aprimoramentos que possam elevar o
nivel de satisfacao de todos os docentes. Uma observacgado adicional feita por um dos docentes sobre
o funcionamento da Secretaria Geral do PPGEF, indicou desconhecimento quanto a existéncia
dessa secretaria, sugerindo uma possivel falha de comunicacgdo interna ou falta de clareza sobre a
estrutura administrativa do programa. Essa observagdo evidencia que, apesar das avaliagdes
positivas de alguns participantes, hd lacunas na divulga¢do ou no reconhecimento das instancias
administrativas do PPGEF por parte de alguns docentes.
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Funcicnamento da Secretaria Geral

Figura 28 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre o funcionamento da Secretaria
Geral do PPGEF

A figura 28 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre o funcionamento da Secretaria
Local do PPGEF. Observou-se que 58,3% dos docentes consideraram o funcionamento “muito
bom”, enquanto 25,0% o avaliaram como “bom” ¢ 16,7% como “regular”. Nao houve respostas nas
categorias “ruim” ou “muito ruim”. Esses resultados demonstram uma percepcdo amplamente
positiva quanto ao desempenho da Secretaria Local, indicando que a maioria dos docentes
reconhece eficiéncia e qualidade nos servigos prestados, embora uma pequena parcela perceba
oportunidades de aprimoramento. Uma observacdo adicional feita por um docente sobre o
funcionamento da Secretaria Local do PPGEF, mencionou que, considerando a auséncia de um(a)
secretario(a) em determinado periodo, ndo ha motivo para reclamagdes. Essa observacdo sugere
uma compreensao das limitagdes estruturais enfrentadas pelo programa e indica que, mesmo diante
da falta de pessoal de apoio administrativo, os respondentes reconhecem as circunstancias e
aparentam adotar uma postura compreensiva quanto as dificuldades enfrentadas pela secretaria.

B lMuitc bom/boa [ Bom/Boa M Regular [ Ruim [ Muito Ruim

Funcionamento da Secretaria Local

Figura 29 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre o funcionamento da Secretaria
Local do PPGEF
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A figura 30 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre a atuagdo da Coordenagdo Geral
ou Local do PPGEF em relagdo a gestdo dos recursos financeiros. Observou-se que 58,3% dos
participantes classificaram a gestdo como “boa”, enquanto 33,3% a avaliaram como “muito boa” e
8,3% como “regular”. Nao houve respostas nas categorias “ruim” ou “muito ruim”. Esses resultados
indicam uma percepcdo amplamente positiva sobre a forma como os recursos financeiros do
programa sao administrados, sugerindo confianca e reconhecimento quanto a transparéncia e
eficiéncia da coordenacao na gestdo financeira.

B Juito bom/boa [ Bom/Boa FEegular [ Ruim [ Muito Buim

Gestdo dos recursos financeiros

Figura 30 — Descricdo da autoavaliacdo dos docentes sobre a atuacdo da Coordenacio Geral
ou Local do PPGEF em relacio a gestao dos recursos financeiros

Uma observacdo adicional apresentada por um docente sobre a gestdo dos recursos
financeiros do PPGEF, destacou uma percepgao positiva em relagdo a administragdo dos recursos,
afirmando que o programa tem conseguido realizar uma boa gestao financeira. O respondente ainda
compara o PPGEF com outros programas de pos-graduagdo que conhece, ressaltando que nesses hé
muito mais dificuldades na utilizacdo dos recursos. Essa observacao reforca a ideia de eficiéncia e
boa organiza¢do financeira dentro do programa, conforme ja indicado pelos resultados
quantitativos.

A figura 31 apresenta a autoavaliagdo dos docentes sobre a atuagdo da Coordenagdo do
PPGEF em relagdo aos esforgos para o desenvolvimento do programa. Observou-se que 66,7% dos
participantes classificaram esses esfor¢os como “muito bom”, enquanto 16,7% avaliaram como
“bom” e outros 16,7% como “regular”. Nao houve respostas nas categorias “ruim” ou “muito
ruim”. Esses resultados revelam uma percep¢cdo amplamente positiva por parte dos docentes,
indicando reconhecimento do comprometimento e das ag¢des da coordenacdo em prol do
fortalecimento e aprimoramento do programa. Um docente observou, em comentario adicional,
sobre a atuacdao da Coordenag¢ao do PPGEF, expressando o reconhecimento e satisfagdo em relacao
ao trabalho desenvolvido, destacando que a coordenagdo estd de parabéns pelo empenho e pela
forma profissional com que tem conduzido suas atividades. Essa manifestacdo reforga a percep¢ao
positiva observada nos resultados quantitativos, evidenciando o reconhecimento do esforco, da
dedicacao e da competéncia da equipe responsavel pela gestdo do programa.
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Esforcos para o desenvolvimento

Figura 31 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre a atuacdo da Coordenacio do
PPGEF em relacao aos esforcos para o desenvolvimento do programa

A figura 32 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre o funcionamento da Coordenacao
Local do PPGEF. Verificou-se que 58,3% dos participantes consideraram o funcionamento “muito
bom”, enquanto 33,3% o avaliaram como “bom” e 8,3% como “regular”. Nao houve respostas nas
categorias “ruim” ou “muito ruim”. Esses resultados indicam uma percep¢do amplamente positiva
sobre o desempenho da Coordenagao Local, evidenciando o reconhecimento do comprometimento e
da eficiéncia na conducdo das atividades do programa por parte da equipe responsavel. Um
comentario adicional de um docente sobre o funcionamento da Coordenacdo Local do PPGEF,

expressou uma avaliacdo positiva, destacando que a coordenagdo local tem realizado um excelente
trabalho.

B \uitobom/boa M BomBoa M Regular M Ruim [ Muito Ruim

Funcionamento da Coordenacdo Local

Figura 32 — Descricao da autoavaliacio dos docentes sobre o funcionamento da Coordenacio
Local do PPGEF

A figura 33 apresenta a autoavaliagdo dos respondentes sobre o funcionamento da
Coordenacdo Geral do PPGEF. Observou-se que 41,7% dos participantes consideraram o
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funcionamento “muito bom”, enquanto outros 41,7% o classificaram como “bom” e 16,7% como
“regular”. Nao houve respostas nas categorias “ruim’ ou “muito ruim”.

B IMuito bom/boa [ Bom/Boa Regular [ Ruim [ Muito Ruim

Funcionamento da Coordenacao Geral

Figura 33 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre o funcionamento da Coordenacio
Geral do PPGEF

Além disso, um respondente acrescentou que nao tem contato com a Coordenagdo Geral do
programa, o que pode indicar uma distancia ou falta de interagdo direta entre parte do corpo docente
e a gestdo geral. De modo geral, os resultados evidenciam uma percep¢do positiva sobre o
desempenho da coordenagdo, ainda que haja espago para ampliar o didlogo e a aproximagdo com
todos os docentes.

A figura 34 apresenta a autoavaliagdo dos docentes sobre o site do PPGEF em relagdo a
qualidade e a clareza das informagdes disponibilizadas. Observou-se que 66,7% dos participantes
avaliaram o site como “bom”, 16,7% o classificaram como “muito bom” e 8,3% como “regular”.
Nao houve respostas indicando “ruim” ou “muito ruim”. Além disso, nas observagoes
complementares, os respondentes destacaram a necessidade de adequacdes no site, as quais ja estdo
em andamento, e mencionaram a auséncia de um banco de dissertagdes como um ponto essencial a
ser aprimorado. Esses resultados indicam uma percep¢do predominantemente positiva, mas também
apontam para demandas especificas de melhoria na disponibilizagdo e atualizacdo das informagdes.
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Informacdes disponibilizadas

Figura 34 — Descricdo da autoavaliacido dos docentes sobre o site do PPGEF em relacio a
qualidade e a clareza das informacdes disponibilizadas

A figura 35 apresenta a autoavaliagdo dos respondentes sobre o alcance e a visibilidade
nacional do PPGEF. Observou-se que 41,7% dos participantes classificaram a visibilidade do
programa como “boa” e 8,3% avaliaram como “muito boa”, enquanto outros 41,7% a consideraram
“regular”. Além disso, 8,3% avaliaram como “ruim” e sem registros nas categorias “muito ruim”.
Nas observagdes adicionais, alguns respondentes destacaram a necessidade de avangos nesse
aspecto, mencionaram desconhecimento sobre o alcance real do programa e apontaram que a
visibilidade estadual ¢é satisfatéria. Esses resultados sugerem que, embora o PPGEF tenha uma
presenca reconhecida, especialmente em nivel estadual, ainda ha espaco para ampliar sua projecao
em contextos mais amplos, como o nacional e internacional.

I \uito bom/boa [ Bom/Boa I Regular

B Fuim [ Muito Ruim

Visibilidade nacional
Figura 35 — Descricao da autoavaliacao dos docentes sobre o alcance e a visibilidade nacional
do PPGEF
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A figura 36 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre o alcance internacional do PPGEF.
Observou-se que 41,7% dos participantes consideraram a visibilidade internacional do programa
como “ruim”, enquanto 25,0% a classificaram como “regular”, 25,0% como “boa” e¢ 8,3% como
“muito ruim”. Nao houve avaliagdes nas categorias “muito boa”. Esses resultados evidenciam uma
percep¢ao majoritariamente critica quanto a presenca internacional do programa, indicando que sua
projecao fora do pais ainda ¢ limitada. Na observagdo complementar, um respondente comentou
que, por se tratar de um programa com menos de cinco anos de existéncia, ¢ natural que ainda nao
tenha alcangado visibilidade internacional expressiva, o que refor¢a a compreensao de que o PPGEF
estd em fase de consolidacao nesse aspecto.

B 'uito bomboa | Bom/Boa Regular | Ruim | Muito Ruim

Visibilidade internacional
Figura 36 — Descricdo da autoavaliacdo dos docentes sobre o alcance internacional do PPGEF

A figura 37 apresenta a autoavaliacdo dos respondentes sobre os servigos da biblioteca do
PPGEF, levando em conta o acesso remoto € o uso de portais de pesquisa e bases de dados.
Observou-se que 58,3% dos participantes classificaram esses servicos como “regular”, enquanto
16,7% os avaliaram como “bom”, 16,7% como “ruim” e 8,3% como “muito bom”. Nao houve
respostas nas categorias “muito ruim”. Esses resultados revelam uma percepgao predominantemente
mediana, sugerindo que, embora parte dos docentes reconheca algum nivel de funcionalidade nos
servicos oferecidos, ainda ha limitacdes significativas relacionadas ao acesso remoto € a integragao
com bases de dados cientificas.
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ACEs50 remoto
Figura 37 — Descricao da autoavaliacio dos docentes sobre os servicos da biblioteca do
PPGEF, levando em conta o acesso remoto e o uso de portais de pesquisa e bases de dados

A figura 38 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre os servigos de acesso a internet,
incluindo rede Wi-Fi e cabeada, disponibilizados pela institui¢do. Observou-se que 33,3% dos
participantes consideraram o servico “muito ruim”, 25,0% o classificaram como “ruim”, 16,7% o
avaliaram como “regular” e outros 25,0% como “bom”. Nao houve respostas indicando a opgao
“muito bom” ou “ndo se aplica”. Esses resultados revelam uma percep¢do majoritariamente
negativa quanto a qualidade do acesso a internet, apontando limitagdes estruturais que impactam o
uso adequado das redes institucionais para atividades académicas e de pesquisa.

B Muito bom/boa [ Bom/Boa BB Regular M Ruim I Muito Ruim I N3o se aplica

Acesso ainternet

Figura 38 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre os servicos de acesso a internet,
incluindo rede Wi-Fi e cabeada, disponibilizados pela institui¢cio

A figura 39 apresenta a autoavaliagdo dos docentes sobre o acesso as informagdes
relacionadas aos projetos de pesquisa cadastrados na instituicdo. Observou-se que 58,3% dos
participantes classificaram esse acesso como “regular”, 33,3% o avaliaram como “bom” e 8,3%
como “ruim”. Nao houve respostas nas categorias “muito bom” ou “muito ruim”. Esses resultados
indicam uma percepg¢do intermedidria, sugerindo que, embora o acesso as informagdes exista, ele
ainda apresenta limitagdes quanto a visibilidade e a facilidade de consulta. Na observagdo
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complementar, um respondente mencionou nado ter encontrado essas informagdes disponiveis no site
do PPGEF ou da UESB, destacando, entretanto, que elas sdo de facil acesso por meio da Plataforma
Lattes, o que refor¢a a necessidade de maior integragdo e transparéncia nas paginas institucionais.

I \uito bom/boa M Bom/Boa M Regular [ Ruim [ Muito Ruim

Projetos de pesguisas

Figura 39 — Descri¢cao da autoavaliacido dos docentes sobre o acesso as informacdes
relacionadas aos projetos de pesquisa cadastrados na instituicio

A figura 40 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre o site da instituicdo no que se
refere as informagdes disponibilizadas sobre os Programas de Pés-Graduagdo. Observou-se que
66,7% dos participantes consideraram o site “regular”, 25,0% o avaliaram como “bom” e 8,3%
como “muito bom”. Ndo houve respostas nas categorias “ruim” ou “muito ruim”. Esses resultados
indicam que, embora a maioria reconheca que o site oferece informacdes bésicas sobre os
programas de pods-graduacdo, ainda hd espago para aprimorar a clareza, a atualizacdo e a
organizac¢do do conteudo, a fim de tornar o acesso as informag¢des mais eficiente € completo.

I Vuito bom/boa [ Bom/Boa

P Regular M Ruim [ Muito Ruim

Site Institucional

Figura 40 — Descricdo da autoavaliacao dos docentes sobre o site da instituicio no que se
refere as informacdes disponibilizadas sobre os Programas de Pés-Graduacao
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A figura 41 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre o portal académico da instituigao,
considerando aspectos como planejamento de aulas, conteudo, frequéncia e notas. Observou-se que
41,7% dos participantes classificaram o sistema como “bom”, enquanto outros 41,7% o avaliaram
como “regular” e 16,7% o consideraram “ruim”. Nao houve respostas nas categorias “muito bom”,
“muito ruim” ou “ndo se aplica”. Além disso, um respondente destacou que o sistema apresenta
instabilidades, ficando fora do ar com certa frequéncia. Esses resultados indicam que, embora o
portal académico atenda parcialmente as demandas dos usudrios, hd uma percepcao de que o
sistema precisa de melhorias em sua estabilidade e funcionalidade para garantir um uso mais
eficiente.

B !Juito bom/boa M Bom/Boa Regular [ Ruim W Wuito Ruim [ N3o se aplica

Forta académico

Figura 41 — Descricio da autoavaliacido dos docentes sobre o portal académico da instituiclo,
considerando aspectos como planejamento de aulas, conteudo, frequéncia e notas

A figura 42 apresenta a autoavaliagdo dos docentes sobre o sistema eletronico de processos
académicos (SEI Bahia) utilizado na institui¢do. Observou-se que 75,0% dos participantes
classificaram o sistema como “regular”, enquanto 8,3% o avaliaram como “muito bom” e 16,7%
como “ruim”. Nao houve respostas nas categorias “bom” ou “muito ruim”. Além disso, um
respondente destacou que frequentemente ndo tem conhecimento de processos destinados a ele, o
que indica possiveis falhas na comunicacdo ou na usabilidade do sistema. De modo geral, os
resultados apontam que, embora o SEI Bahia seja reconhecido como funcional, ha limita¢des
perceptiveis na sua eficiéncia e acessibilidade para os usudrios.

A figura 43 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre a infraestrutura disponivel para
ministrar disciplinas na instituicdo, considerando aspectos como salas climatizadas, recursos
audiovisuais e demais equipamentos. Observou-se que 50,0% dos participantes classificaram a
infraestrutura como “regular”, 25% a avaliaram como “boa”, 8,3% como “muito boa” e 8,3% como
“muito ruim”. Nao houve respostas indicando a opg¢ao “ruim” ou “ndo se aplica”. Nas observagdes
adicionais, um respondente considerou a infraestrutura adequada, destacando a existéncia de uma
sala exclusiva para o PPGEF, enquanto outro apontou dificuldades logisticas, relatando a
necessidade de chegar mais cedo para buscar e montar equipamentos audiovisuais, ao contrario de
outros espagos que ja dispdoem de estrutura pronta. Esses resultados evidenciam uma percepcao
moderadamente positiva, mas com ressalvas quanto a praticidade e a disponibilidade dos recursos
necessarios para o bom andamento das aulas.
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SEl - Sistema eletrdnico

Figura 42 — Descricao da autoavaliacio dos docentes sobre o sistema eletronico de processos
académicos (SEI Bahia) utilizado na instituiciao
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Infraestrutura na instituicao

Figura 43 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre a infraestrutura disponivel para
ministrar disciplinas na instituicio, considerando aspectos como salas climatizadas, recursos
audiovisuais e demais equipamentos

A figura 44 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre a infraestrutura disponivel para a
realizacdo de bancas presenciais na institui¢do, considerando aspectos como salas climatizadas e
recursos audiovisuais. Observou-se que 58,3% avaliaram a infraestrutura como “boa”, 25,0% como
“regular”, 8,3% como “ruim” e 8,3% indicaram a op¢do “ndo se aplica”. Nao houve respostas nas
categorias “muito boa” ou “muito ruim”. Além disso, um respondente relatou ndo se sentir apto a
opinar, justificando que todos os convidados externos das bancas nas quais participou estiveram
presentes apenas de forma remota. Esses resultados indicam uma percep¢ao predominantemente
positiva, embora ainda existam pequenas limitagcdes na infraestrutura e na experiéncia presencial de
bancas, que podem estar relacionadas a predominancia de participagdes virtuais.
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Realizacao de bancas presenciais

Figura 44 — Descricao da autoavaliacido dos docentes sobre a infraestrutura disponivel para a
realizacio de bancas presenciais na instituicido, considerando aspectos como salas
climatizadas e recursos audiovisuais

A figura 45 mostra a autoavaliacdo dos docentes sobre a infraestrutura disponivel para a
realizagdo de bancas remotas ou hibridas na instituicdo, considerando recursos como salas
climatizadas, equipamentos audiovisuais e sistemas de videoconferéncia. Entre os 12 participantes,
41,7% avaliaram a infraestrutura como boa, 16,7% como regular, 25,0% como ruim e 16,7% como
muito ruim, sem registros de respostas nas categorias muito boa ou ndo se aplica.

B \uito bom/boa I Bom/Boa Regular WM Ruim [ Muito Ruim I Nao se aplica

Realizagdo de bancas remotas
Figura 45 — Descri¢do da autoavaliacio dos docentes sobre a infraestrutura disponivel para a
realizacao de bancas remotas ou hibridas na instituico, considerando recursos como salas
climatizadas, equipamentos audiovisuais e sistemas de videoconferéncia

Nas observagoes, foi relatado que as bancas com convidados externos, realizadas de forma
remota, enfrentam sérios problemas de conexdo com a internet, auséncia de suporte técnico do
PPGEF para uso dos equipamentos e falta de disponibilidade adequada de espagos como o
anfiteatro. Em alguns casos, as bancas ocorreram em salas comuns, sem a estrutura ¢ formalidade
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esperadas para o evento. Esses resultados evidenciam uma percep¢do majoritariamente critica,
refletindo dificuldades técnicas e operacionais que comprometem a qualidade das bancas remotas.

A figura 46 mostra a autoavaliagdo dos docentes sobre a disponibilidade de infraestrutura,
como salas climatizadas, para a realizacdo de atividades académicas, incluindo orientagdes,
reunides e outras agdes institucionais. Entre os 12 participantes, 33,3% avaliaram como “boa” e
33,3% como “regular”, enquanto 8,3% consideraram “ruim”, 16,7% “muito ruim” e 8,3% marcaram
“nao se aplica”. As observagdes complementares revelam que ha limitagdes estruturais importantes,
destacando-se que existe apenas um laboratorio compartilhado entre docentes, o que restringe a
realizacdo simultdnea de atividades de orientacdo e reunides. Além disso, foi mencionada a
auséncia de espacos adequados para o trabalho académico, o que refor¢a a percepcdo de que a
infraestrutura atual ¢ insuficiente para atender plenamente as demandas do programa. Esses
resultados apontam para uma necessidade de ampliacdo ¢ melhor adequagdo dos espacos fisicos
voltados as atividades docentes e discentes.

B hiuito bom/boa [ Bom/Boa Regular M Fuim [ Wuito Ruim I Nao se aplica

Cisponibilidade de infraestrutura

Figura 46 — Descricao da autoavaliacio dos docentes sobre a disponibilidade de
infraestrutura, como salas climatizadas, para a realizacao de atividades académicas, incluindo
orientacdes, reunioes e outras acoes institucionais

A figura 47 apresenta a autoavaliagdo dos docentes sobre a interagdo com outros
pesquisadores ou grupos de pesquisa nacionais. Entre os 12 participantes, 25,0% avaliaram essa
interacdo como “muito boa”, 33,3% como “boa” e 41,7% como “regular”’, ndo havendo registros de
respostas nas categorias “ruim” ou “muito ruim”. Esses resultados sugerem que, embora exista um
nivel razodvel de colaboragdo entre pesquisadores do programa e grupos de pesquisa nacionais,
ainda ha espago para fortalecer essas parcerias, promovendo maior integracdo € cooperacao
cientifica em ambito nacional.

A figura 48 apresenta a autoavaliagdo dos docentes sobre sua interagdo com outros
pesquisadores ou grupos de pesquisa internacionais. Dos 12 participantes, 8,3% consideraram essa
interacdo “muito boa”, 33,3% classificaram como “boa”, 25,0% avaliaram como “regular”, 16,7%
como “ruim” e outros 16,7% como “muito ruim”. Esses resultados indicam que, embora uma
parcela dos docentes tenha estabelecido algum nivel de cooperacdo internacional, a maioria percebe
essa interacdo como limitada ou insatisfatoria, o que evidencia a necessidade de fortalecer as
parcerias e promover acdes que ampliem a internacionalizagdo do programa.
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Sua interacao

Figura 47 — Descricdo da autoavaliacido dos docentes sobre a interacio com outros
pesquisadores ou grupos de pesquisa nacionais
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Sua interacdo

Figura 48 — Descricdo da autoavaliacdo dos docentes sobre a interacio com outros
pesquisadores ou grupos de pesquisa internacionais

A figura 49 mostra a autoavaliagao dos docentes sobre sua colaboragdo em publicagdes com
parceiros nacionais. Entre os 12 participantes, 75,0% consideraram essa colaboragdo “boa” e 25,0%
classificaram como “regular”, ndo havendo respostas nas categorias “muito boa”, “ruim” ou “muito
ruim”. Esses resultados indicam que a maioria dos docentes percebe um bom nivel de cooperacao
em publicacdes com pesquisadores de outras instituigdes nacionais, sugerindo a existéncia de
parcerias produtivas no ambito interno do pais, embora ainda exista espaco para ampliar a

intensidade e a frequéncia dessas colaboragdes.
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Sua colaboragdo em publicagdes { nacionais

Figura 49 — Descri¢ao da autoavaliacio dos docentes sobre a colabora¢iao em publicacdes com
parceiros nacionais

A figura 50 apresenta a autoavaliagdo dos docentes sobre sua colaboragdo em publicagdes
com parceiros internacionais. Dos 12 participantes, 25,0% classificaram essa colaboragdo como
“boa”, 33,3% como “regular”, 16,7% como “ruim” e 25,0% como “muito ruim”, ndo havendo
respostas na categoria “muito boa”. Esses resultados indicam que a maioria dos docentes percebe
um nivel limitado de cooperacao internacional em publicagdes cientificas, revelando fragilidades no
processo de internacionaliza¢do do programa e sugerindo a necessidade de estratégias mais efetivas
para ampliar a intera¢do e a produgdo conjunta com pesquisadores de outros paises.

Bl \utobomboa M BomBoa M Regular N Ruim [ Muito Ruim

Sua colaboracdo em publicagdes /internacionais

Figura 50 — Descri¢cao da autoavaliacio dos docentes sobre a colabora¢ido em publicacdes com
parceiros internacionais

A figura 51 apresenta a autoavaliagdo dos docentes sobre a colabora¢do conjunta com seus
orientandos em publicagdes com parceiros nacionais e internacionais. Entre os 12 participantes,
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8,3% avaliaram essa colaboracdo como “muito boa”, 41,7% como “boa”, 41,7% como “regular” e
8,3% indicaram que a questdo “ndo se aplica”. Nao houve respostas nas categorias “ruim” ou
“muito ruim”. Esses resultados indicam que a maioria dos docentes reconhece uma boa relacao de
coautoria com seus orientandos em parcerias nacionais e internacionais, embora parte considere
essa colaboracdo apenas mediana, o que sugere espaco para fortalecer a integracdo entre
orientadores, discentes e pesquisadores externos nas atividades de producao cientifica.

B Muito bom/boa M Bom/Boz O Regular M Ruim M Muito Ruim [ Nao se aplica

I

Figura 51 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre a colaborac¢io conjunta com seus
orientandos em publica¢ées com parceiros nacionais e internacionais

Sua colaboragdo em conjunto

A figura 52 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre a interagdo com os docentes do
Programa de Pos-Graduagdo em Educacdo Fisica da UESB. Entre os 12 participantes, 8,3%
consideraram essa interagdo “muito boa”, 25,0% avaliaram como “boa”, 50,0% classificaram como
“regular”, 8,3% como “ruim” e 8,3% como “muito ruim”. Esses resultados mostram que, embora
uma parte dos docentes perceba uma boa intera¢do interna, metade dos respondentes a considera
apenas mediana, o que pode indicar a necessidade de fortalecer a comunicacdo, a cooperagdo e o
trabalho integrado entre os professores do programa.

I \uito bomboa M BomBoa M Regular M Ruim [ Muito Ruim

Sua interagdo / UESB
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Figura 52 — Descricdo da autoavaliacdo dos docentes sobre a interacio com os docentes do
Programa de Pos-Graduacio em Educacio Fisica da UESB

A figura 53 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre a interacdo com os docentes do
Programa de P6s-Graduacdo em Educacdo Fisica da UESC. Dos 12 participantes, 25,0% avaliaram
essa interagdo como “muito boa”, 16,7% como “boa”, 16,7% como “regular”, 25,0% como “ruim” e
16,7% como “muito ruim”. Esses resultados revelam uma distribuicdo bastante equilibrada entre
percepgdes positivas e negativas, indicando que, embora parte dos docentes reconheca uma boa
cooperacao, ha uma proporcao semelhante de respondentes que percebe fragilidades na interagdo, o
que sugere a necessidade de aprimorar a integracdo e o trabalho colaborativo entre os professores
do programa.

B !uito bom/boa @ Bom/Boa Regular [l Ruim [ Muito Ruim

Sua interagdo / UESC

Figura 53 — Descricdo da autoavaliacdo dos docentes sobre a interacio com os docentes do
Programa de Pos-Graduaciao em Educacio Fisica da UESC

A figura 54 apresenta a avaliacdo dos respondentes sobre o apoio institucional em relagdo a
infraestrutura fisica para o desenvolvimento da pesquisa e da pds-graduacdo. Entre os 12
participantes, 25,0% consideraram o apoio “bom”, 25,0% avaliaram como “regular”, 41,7%
classificaram como “ruim” e 8,3% como “muito ruim”. Nenhum respondente avaliou o apoio como
“muito bom”. Esses resultados indicam uma percep¢do predominantemente negativa quanto a
infraestrutura oferecida para as atividades de pesquisa e pos-graduacgdo, sugerindo que ha caréncia
de espagos adequados, como laboratorios, salas de aula e auditorios, o que pode impactar o pleno
desenvolvimento das agOes académicas e cientificas.
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infraestrutura fisica

Figura 54 — Descricao da autoavaliacido dos docentes sobre o apoio institucional em relacio a
infraestrutura fisica para o desenvolvimento da pesquisa e da pés-graduacao

A figura 55 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre o apoio institucional em relacdo
aos recursos financeiros destinados a condugdo de projetos de pesquisa em suas areas de
conhecimento. Entre os 12 participantes, 25,0% consideraram esse apoio “bom”, 50,0% avaliaram
como “regular”, 16,7% classificaram como “ruim” e 8,3% como “muito ruim”. Nenhum docente
avaliou como “muito bom”. Esses resultados evidenciam uma percep¢ao majoritariamente mediana
sobre o suporte financeiro institucional, com metade dos respondentes apontando limitagdes e uma
parcela significativa demonstrando insatisfacdo, o que sugere a necessidade de ampliagcdo e melhor
gestdo dos recursos voltados as atividades de pesquisa.

B \Vuio bomboa M Bom/Boa M Regular M Ruim [ Muito Ruim

Conducao de projetos

Figura 55 — Descricdo da autoavaliacdo dos docentes sobre o apoio institucional em relaciao
aos recursos financeiros destinados a conducao de projetos de pesquisa em suas areas de
conhecimento

A figura 56 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre o apoio institucional em relacao
aos recursos financeiros destinados a capacitagdo e atualizagdo em suas areas de conhecimento.
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Entre os 12 participantes, 8,3% avaliaram o apoio como “muito bom”, 33,3% como “bom”, 41,7%
como “regular”, 8,3% como “ruim” e 8,3% como “muito ruim”. Esses resultados mostram que a
maioria dos docentes considera o suporte oferecido pela instituicdo apenas mediano, com uma
parcela expressiva também apontando avaliacdes negativas, o que sugere que ha caréncia de
incentivos financeiros adequados para o desenvolvimento profissional e atualizagao continuada dos
docentes.

B Iuitobom/boa M Bom/Boa Regular 1M Ruim [ Muito Ruim

Capacitagao e atualizagao

Figura 56 — Descricdo da autoavaliacdo dos docentes sobre o apoio institucional em relacao
aos recursos financeiros destinados a capacitacio e atualizacdo em suas areas de
conhecimento

A figura 57 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre o apoio institucional em relacao
aos recursos financeiros destinados a traducdo de artigos, livros e capitulos de livros. Entre os 12
participantes, 41,7% consideraram o apoio “bom”, 33,3% avaliaram como “regular”’, 16,7%
classificaram como “ruim” e 8,3% como “muito ruim”. Nenhum respondente avaliou como “muito
bom”. Esses resultados evidenciam que, embora parte dos docentes reconhega algum nivel de
suporte financeiro, a maioria avalia o apoio como insuficiente ou apenas moderado, indicando a
necessidade de ampliar os investimentos institucionais voltados a internacionalizacao da produgdo
cientifica.
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Traducao de artigos

Figura 57 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre o apoio institucional em relacao
aos recursos financeiros destinados a traducio de artigos, livros e capitulos de livros

A figura 58 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre o apoio institucional em relacdo
aos recursos financeiros destinados a submissao e publicagdo de artigos, livros e capitulos de livros.
Entre os 12 participantes, 8,3% avaliaram o apoio como “muito bom”, 25,0% como “bom”, 41,7%
como “regular”, 8,3% como “ruim” e 16,7% como “muito ruim”. Esses resultados indicam que a
maioria dos docentes considera o suporte oferecido pela institui¢do apenas mediano, enquanto uma
parcela relevante demonstra insatisfagdo com o incentivo financeiro para publicacdes cientificas,
evidenciando limitagdes no apoio institucional a disseminag¢do do conhecimento produzido.

B uito bom/boa M Bom/Boa MM Regular [ Fuim [ Muito Ruim

Submissao e publicagao

Figura 58 — Descricdo da autoavaliacdo dos docentes sobre o apoio institucional em relacao
aos recursos financeiros destinados a submissao e publicacdo de artigos, livros e capitulos de
livros

A figura 59 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre o apoio institucional em relacao
aos recursos destinados as bolsas de Iniciacao Cientifica e de Mestrado. Entre os 12 participantes,
16,7% avaliaram o apoio como “muito bom”, 41,7% como “bom”, 25,0% como “regular”, 8,3%
como “ruim” e 8,3% como “muito ruim”. Esses resultados indicam que, embora a maioria
reconhega um suporte satisfatorio da institui¢do quanto a concessao de bolsas, ainda hd uma parcela
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consideravel de docentes que considera o apoio limitado, o que pode refletir a necessidade de
ampliagdo e estabilidade dos recursos destinados ao fomento estudantil.

B \uito bomboa M BomBoa B Regular M Ruim M Muito Ruim I Nio se aplica

Bolsas de Mestrado
Figura 59 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre o apoio institucional em relaciao
aos recursos destinados as bolsas de Iniciacao Cientifica e de Mestrado

A figura 60 apresenta a autoavaliagdo dos docentes sobre o apoio institucional referente a
oferta de cursos de lingua estrangeira para docentes e discentes. Entre os 12 participantes, 16,7%
avaliaram o apoio como “bom”, 33,3% como “regular”, 16,7% como “ruim” e 33,3% como “muito
ruim”, ndo havendo avaliacdes para a op¢do “muito boa”. Esses resultados demonstram uma
percepcdo predominantemente negativa ou mediana em relagdo a politica institucional de
internacionalizacdo, indicando que a oferta de cursos de idiomas € considerada insuficiente e carece
de maior investimento e regularidade para atender adequadamente as demandas de capacitagdo
linguistica do corpo docente e discente.

B \uiobomboa M BomBoa M Reguiar [ Rum [ Muito Ruim

Ofertas de cursos
Figura 60 — Descriciao da autoavaliacido dos docentes sobre o apoio institucional referente a
oferta de cursos de lingua estrangeira para docentes e discentes
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A figura 61 apresenta a autoavaliacdo dos respondentes sobre o apoio institucional em
relacdo ao estabelecimento de parcerias formais com institui¢des estrangeiras. Entre os 12
participantes, 8,3% avaliaram como “muito bom”, 8,3% como “bom”, 66,7% como “regular”, 8,3%
como “ruim” e 8,3% como “muito ruim”. Esses resultados indicam que a maioria dos docentes
percebe o desempenho institucional nesse aspecto como apenas satisfatorio, sugerindo que, embora
existam esfor¢os de cooperagdo internacional, eles ainda sdo limitados e concentrados em areas
especificas, o que restringe o alcance e o impacto das parcerias internacionais.

B 'uito bom/boa @ Bom/Boa Regular [N Ruim [ Muito Ruim

Parcerias formais
Figura 61 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre o apoio institucional em relaciao ao
estabelecimento de parcerias formais com instituicoes estrangeiras

A figura 62 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre a divulgagdo, disponibilidade e
acesso as informagdes referentes as oportunidades internacionais, como bolsas, estagios e eventos.
Entre os 12 participantes, 8,3% consideraram o desempenho institucional como “muito bom”,
16,7% como “bom”, 50% como “regular”, 8,3% como “ruim” e 16,7% como “muito ruim”. Esses
resultados revelam que metade dos respondentes considera a atuagdo da instituicdo apenas mediana
nesse aspecto, enquanto uma parcela expressiva percebe fragilidades na comunicag@o e no acesso as
oportunidades internacionais, sugerindo a necessidade de estratégias mais eficazes de divulgagado e
incentivo a participa¢do em iniciativas de internacionalizagdo.
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Cportunidades internacionais

Figura 62 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre a divulgacao, disponibilidade e
acesso as informacdes referentes as oportunidades internacionais, como bolsas, estagios e

eventos

A figura 63 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre o apoio institucional relacionado
ao acolhimento e suporte de discentes e pesquisadores estrangeiros na institui¢ao. Entre os 12
participantes, 8,3% classificaram o apoio como “muito bom”, 8,3% como “bom” e 83,3% como
“regular”, sem registros de avaliacdes “ruim” ou “muito ruim”. Esses resultados indicam que a
maioria percebe a atuacdo institucional nesse aspecto como apenas satisfatoria, sugerindo que,
embora existam esfor¢os pontuais de acolhimento, ainda hd caréncia de politicas estruturadas e
acOes mais consistentes para fortalecer o suporte a estudantes e pesquisadores internacionais,
especialmente no contexto da internacionaliza¢do académica.

A figura 64 apresenta a autoavaliagdo dos docentes sobre sua produgdo cientifica em relacao
ao documento da area. Entre os 12 participantes, 16,7% classificaram sua produ¢do como “muito
boa”, 50,0% como “boa”, 25,0% como “regular” e 8,3% como “muito ruim”. Esses resultados
indicam que a maioria dos docentes percebe sua producao cientifica como satisfatoria e alinhada as
expectativas da 4rea, embora uma parcela consideravel ainda aponte espaco para melhorias, o que
pode refletir desafios relacionados a carga de trabalho, a disponibilidade de tempo para pesquisa e
as condi¢des institucionais para a realizagdo de publica¢des cientificas.
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Acolhimento & suporte

Figura 63 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre o apoio institucional relacionado
ao acolhimento e suporte de discentes e pesquisadores estrangeiros na instituicao

I Muitobomboa M Bom/Boa M Reguiar [ Ruim [ Muito Ruim

Sua produgdo cientifica

Figura 64 — Descricao da autoavaliacio dos docentes sobre a producao cientifica em relacio
ao documento da area

A figura 65 apresenta a autoavaliagdo dos docentes sobre a produgdo cientifica de seus
discentes. Entre os 12 participantes, 16,7% consideraram a producao dos orientandos como “boa”,
58,3% como “regular”, 16,7% como “ruim”, 8,3% como “muito ruim” e 8,3% indicaram que a
questdo “ndo se aplica”. Esses resultados demonstram que, embora a maioria perceba o desempenho
dos discentes como mediano, ha uma parcela relevante que identifica limita¢cdes na producao
cientifica, o que pode estar relacionado a experiéncia dos alunos em formagao, a disponibilidade de
tempo para pesquisa e as condigdes institucionais de incentivo a producdo académica.
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Trabalhos com seu orisntador

Figura 65 — Descricdo da autoavaliacao dos docentes sobre a producio cientifica de seus
discentes

A figura 66 mostra a autoavaliagdo dos docentes sobre a participacdo de seus discentes em
publicagdes cientificas. Entre os 12 participantes, 41,7% consideraram essa participagcdo “boa”,
33,3% avaliaram como “regular”, 8,3% classificaram como “ruim”, 8,3% como “muito ruim” e
outros 8,3% indicaram que a questdo “ndo se aplica”. Esses resultados sugerem que, embora parte
dos discentes participe ativamente das publicacdes, ainda ha limitacdes significativas nesse aspecto.
A observagdo apresentada reforca essa percepcdo, destacando que muitos alunos ingressam com
deficiéncias basicas de formacdo, incluindo dificuldades no dominio da lingua portuguesa e na
compreensdo dos elementos que envolvem o desenvolvimento de um projeto de pesquisa € o
exercicio da capacidade critica, o que impacta diretamente sua inser¢ao na producao cientifica.

B iiuito bomvboz M Bom/Boa Regular M Ruim W Muio Ruim BBl N3o se aplica

Sua publicagdes

Figura 66 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre a participacao de seus discentes
em publicac¢des cientificas

A figura 67 apresenta a autoavaliagdo dos docentes sobre suas publicagdes em perioddicos de
elevado impacto na ciéncia, como aqueles classificados nos estratos Q1 e Q2 da Scopus. Entre os 12
participantes, 8,3% avaliaram seu desempenho como “muito bom”, 50% como “bom”, 16,7% como
“regular”, 16,7% como “ruim” e 8,3% como “muito ruim”. Esses resultados indicam que, embora
metade dos docentes reconheca um desempenho satisfatério em publicagdes de alto impacto, ainda



48

ha uma parcela consideravel que considera sua producdo aquém do desejado, o que pode refletir
tanto as dificuldades inerentes ao processo de publicagdo em peridodicos de prestigio quanto os
desafios institucionais e estruturais que limitam a competitividade cientifica do grupo.

B uiiobom/boa [ Bom/Boa

0 Regular

B Ruim [ Muito Ruim

Sua publicacdes

Figura 67 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre suas publicacdes em periodicos de
elevado impacto na ciéncia, como aqueles classificados nos estratos Q1 e Q2 da Scopus

A figura 68 apresenta a autoavaliagdo dos docentes sobre o potencial de inovagdo das
dissertacdes e/ou produtos gerados pelos seus discentes. Entre os 12 participantes, 8,3% avaliaram
esse aspecto como “muito bom”, 25,0% como “bom”, 50,0% como “regular” e 16,7% como “ruim”.
Esses resultados indicam que metade dos docentes considera o potencial de inovagao dos trabalhos
desenvolvidos pelos estudantes apenas mediano, enquanto uma parcela menor reconhece um
desempenho satisfatorio. A percep¢do predominante de regularidade pode refletir desafios na
incorporacdo de praticas inovadoras nas pesquisas, seja pela natureza das investigacdes realizadas,
pela limitacdo de recursos disponiveis ou pela falta de estimulo institucional a inovagao aplicada no
contexto da pds-graduagao.

B \uifobomboa M Bom/Boa B Requiar

B Ruim [ Muito Ruim (I Nao se aplica

Seu patencial de inovacao
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Figura 68 — Descricdo da autoavaliacdo dos docentes sobre o potencial de inovac¢ao das
dissertacoes e/ou produtos gerados pelos seus discentes

A figura 69 mostra a autoavaliacdo dos docentes sobre o impacto social das dissertacdes
e/ou produtos gerados pelos seus discentes. Dos 12 participantes, 25,0% consideraram o impacto
“muito bom”, 16,7% o avaliaram como “bom”, metade dos respondentes (50,0%) classificou como
“regular” e 8,3% indicaram que a questdo “ndo se aplica”. Embora parte dos docentes reconheca
algum nivel de contribui¢cdo social nas produ¢des académicas, a maioria percebe esse impacto como
apenas moderado. Essa avaliagdo sugere que as dissertagdes e produtos desenvolvidos ainda
carecem de maior alcance ou aplicabilidade pratica na sociedade, possivelmente em razdo de
limita¢des estruturais ou da propria natureza dos trabalhos desenvolvidos.

B \Muito bomboa | Bom/Boa Regular [ Ruim (I Muito Ruim [ Nao se aplica

Seu patencial de inovacao

Figura 69 — Descricdo da autoavaliacio dos docentes sobre o impacto social das dissertacoes
e/ou produtos gerados pelos seus discentes

A figura 70 apresenta a autoavaliagao dos docentes sobre a interagdo entre seus projetos de
pesquisa e as acdes de extensdao na instituicao. Entre os 12 participantes, 16,7% classificaram essa
interacdo como “muito boa”, 8,3% como “boa”, metade dos respondentes (50,0%) avaliou como
“regular”, 16,7% consideraram “ruim” e 8,3% como “muito ruim”. Esses resultados indicam que,
embora exista algum nivel de integracdo entre pesquisa e extensdo, a percep¢ao predominante ¢ de
que essa relacdo ainda ¢ limitada e necessita de fortalecimento. A avaliagdo majoritariamente
mediana sugere que a articulagdo entre essas duas dimensdes académicas poderia ser mais efetiva,
com incentivo institucional e melhores condigdes estruturais e administrativas para promover o
dialogo e a colaboragdo entre projetos voltados a producdo cientifica e as demandas sociais.
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Impacto social
Figura 70 — Descricao da autoavaliacio dos docentes sobre a interacio entre seus projetos de
pesquisa e as acoes de extensdo na instituicao

A figura 71 apresenta a autoavaliagdo dos docentes sobre a participagdo dos bolsistas de
iniciagdo cientifica em seus projetos de pesquisa. Dos 12 participantes, 33,3% avaliaram essa
participagdo como “muito boa”, 50,0% como “boa”, 8,3% como “regular” e 8,3% como “muito
ruim”. Esses resultados indicam uma percepg¢ao predominantemente positiva sobre o envolvimento
dos estudantes de inicia¢do cientifica, sugerindo que a maioria dos docentes reconhece o
engajamento e a contribui¢do dos bolsistas nas atividades de pesquisa. No entanto, a presenca de
avaliacOes menos favoraveis, ainda que minoritarias, aponta para possiveis desafios relacionados a
formagdo inicial dos alunos ou a necessidade de maior acompanhamento e suporte para o
desenvolvimento de habilidades cientificas durante o processo de iniciagao.

B \uio bom/boz M BomBoa O Regular N Rum N Mufo Ruim [ Nao se apiica

Bolsistas de IC
Figura 72 — Descricdo da autoavaliacdo dos docentes sobre a participacao dos bolsistas de
iniciacfo cientifica em seus projetos de pesquisa
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A figura 73 apresenta a avaliagdo dos docentes sobre a participac¢ao de bolsistas de iniciacao
cientifica jinior em seus projetos de pesquisa. Entre os 12 participantes, 25,0% avaliaram essa
participagdo como “boa”, 8,3% consideraram “ruim” e 66,7% indicaram que a questdo “ndo se
aplica”. Esses resultados demonstram que a maioria dos docentes ndo possui vinculo ou experiéncia
com bolsistas de iniciacdo cientifica jinior. Ainda assim, entre aqueles que possuem alguma
interacao com esses bolsistas, a percepgao ¢ moderadamente positiva.

B !uitobomboa M Bom/Boa Requiar M Rum [ Muito Ruim I Nao se aplica

Bolsistas de IC Junior

Figura 73 — Descricao da autoavaliacdo dos docentes sobre a participacido de bolsistas de
iniciacdo cientifica jinior em seus projetos de pesquisa

A figura 74 apresenta a autoavaliacdo dos docentes sobre a participa¢do de demais discentes,
como alunos de Trabalho de Conclusdao de Curso (TCC) e de iniciacdo cientifica voluntaria, em
seus projetos de pesquisa. Entre os 12 participantes, 8,3% consideraram essa participa¢ao “muito
boa”, 50,0% avaliaram como “boa”, 25,0% classificaram como “regular” e 16,7% como “muito
ruim”. Os resultados indicam uma percep¢ao predominantemente positiva quanto ao envolvimento
desses discentes, sugerindo que boa parte dos docentes reconhece a contribuicdo dos alunos em
atividades de pesquisa. No entanto, a presenca de avaliagdes regulares e negativas aponta para
desafios relacionados a continuidade, engajamento ou preparo desses estudantes para participarem
efetivamente dos projetos desenvolvidos.
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Participacdo de discentes
Figura 74 — Descricdo da autoavaliacido dos docentes sobre a participacio de demais discentes,
como estudantes da graduacio e de iniciaciio cientifica voluntaria

Sobre a quantidade de artigos submetidos no momento da autoavaliagdo, considerando a
participagdo do docente na posi¢ao de primeiro, segundo, pentltimo ou ultimo autor, observou-se
média de 4,4 (desvio padrio: 2,7; minimo: 1; maximo: 10) artigos. J4 em relagdo a quantidade de
artigos submetidos que os docentes estavam participando, mas ndo nas posi¢oes de autoria citadas
acima, observou-se média de 1,8 (desvio padrdo: 1,9; minimo: 0; maximo: 5) artigos. Os docentes
relataram que a quantidade pretendida de submissdo de artigos nos proximos seis meses foi, em
média, de 3,1 (desvio padrdo: 1,8; minimo: 1; maximo: 8) artigos.

Em relagdo a quantidade de livros ou capitulos de livro em processo de revisdo ou
publicacao que os docentes sao autores ou organizadores, observou-se média de 1,4 (desvio padrao:
3,3; minimo: 0; maximo: 12) livros ou capitulos de livros. Os docentes relataram que a quantidade
pretendida de submissao de livros ou capitulos de livros nos proéximos seis meses foi, em média, de
0,4 (desvio padrao: 0,8; minimo: 0; maximo: 2) livros ou capitulos de livros.

Resultados dos técnicos-administrativos

Na categoria técnicos, houve a participagdo dos trés (03) participantes que atendem essa
categoria, atualmente vinculados ao programa, sendo 01 técnico universitario, 01 prestador de
servico ¢ 01 primeiro emprego. Sobre o grau de envolvimento dos participantes com as demandas
relacionadas as rotinas da pos-graduacao (Figura 74), dois (02) participantes afirmaram sempre
estarem envolvidos com essas atividades. Apenas um (01) dos respondentes indicou que as vezes
participa dessas demandas. Dessa forma, observa-se que a maior parte dos participantes possui um
envolvimento constante com as rotinas da pos-graduagao.
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Figura 74 — Descricao da autoavaliacio dos técnicos sobre o grau de envolvimento dos
participantes com as demandas relacionadas as rotinas da poés-graduacio

A figura 75 apresenta as principais atividades desempenhadas pelos participantes que
afirmaram estar “quase sempre” ou “sempre” envolvidos com as demandas da pos-graduacdo. Entre
as trés respostas obtidas, todas (100%) indicaram que realizam auxilio as atividades administrativas
e académicas da pos-graduacdo. Além disso, 33,3% também mencionaram que prestam auxilio as
atividades financeiras, como or¢amentos, compras e outras tarefas relacionadas. Nenhum
participante indicou envolvimento com trabalhos de pesquisa de docentes ou mestrandos, auxilio
aos pesquisadores externos ou outras atividades. Esses resultados mostram que o foco principal das
fungdes esta voltado para o suporte administrativo e académico.

Auxilio aos trabalhos de pesquisa

0 (0%)
tos docentes/alunos

Auxilio aos pesquisadores

0 (0%)
gxiermos

Auxiio as atividades

administrativas-académicas do... 3 (100%)

Auxilio as afividades financeiras
{orcamentos, compras e outras)

Outrafs). Qual(is)?

0 (0%)

0 1 2 3

Figura 75 — Descricdo da autoavaliacio dos técnicos sobre as principais atividades
desempenhadas

A figura 76 apresenta a autoavaliacdo dos técnicos sobre a qualificagdo ou atualizacdo
profissional para melhorar o desenvolvimento de suas atividades no setor. Todas os respondentes
indicaram a opg¢do ‘“suficiente”. Isso demonstra que os respondentes consideram que sua
qualificagdo atual atende de forma adequada as demandas e respondo se aplicabilidades de suas
fungdes.
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@ Muito insuficients

@ Insuficiente

@ Nem insuficiente & nem suficiente
@ Suficients

@ Muito suficiente

Figura 76 — Descricdo da autoavaliacio dos técnicos sobre a qualificacdo ou
atualizacio profissional para melhorar o desenvolvimento de suas atividades no setor

Sobre o relato referente a rotina de trabalho no PPGEF, houve respostas sobre a inexisténcia
de algo a pontuar sobre essa questdo. Além disso, houve a o relato de satisfagdo com a rotina de
trabalho atual. Os relatos destacam a satisfagdo geral com as condig¢des atuais, em virtude da
percepcao positiva e de estabilidade em relacdo ao ambiente e as praticas de trabalho desenvolvidas
no programa.

Resultados dos discentes

Houve um total de 26 respondentes. No momento da autoavaliacio do PPGEF UESB/UESC
estavam matriculados 49 mestrandos (taxa de resposta de 53,1%). A figura 77 apresenta o ano de
ingresso dos discentes no programa. Dentre os participantes, 44,0% ingressaram em 2024 e 56,0%
em 2025. Esses resultados indicam uma distribui¢do relativamente equilibrada dos participantes
com matricula ativa, permitindo compreender percebido pelo publico.

A figura 78 apresenta a quantidade de participantes por linha de pesquisado PPGEF
UESB/UESC. Observou-se que 19 discentes (73,1%) estavam vinculados a linha Epidemiologia da
Atividade Fisica, enquanto 07 (26,9%) integravam a linha Respostas Bioldgicas e Mentais ao
Exercicio Fisico.
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Figura 77 — Ano de entrada dos discentes junto ao Programa de Pos-graduacio em Educacio
Fisica UESB/UESC
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@ Linha 1: Epidemiclogia da Afividade
Fisica

@ Linha 2- Respostas Bioldgicas & Mentais
ao Exercicio Fisico

Figura 78 - Linha de pesquisa a qual o(a) respondente esteve vinculado(a) durante o
PPGEF/UESC

A figura 79 apresenta a percepcdo dos discentes sobre a articulacdo e coeréncia entre a area
de concentragdo, as linhas de pesquisa, os projetos e o andamento do programa em relagdo aos seus
objetivos, missdo e modalidade. Verificou-se que a maioria dos respondentes (76,9%) concorda
totalmente que esses elementos estdo alinhados, demonstrando uma avaliagao positiva da coeréncia
interna do PPGEF UESB/UESC. Uma parcela menor (19,2%) concorda parcialmente, enquanto os
demais mantém posi¢ao neutra, sem concordar nem discordar.

@ Discordo totalmente
@ Discordo parcialmente
Nem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalmente

Figura 79 - Percep¢io dos discentes sobre a articulacio e coeréncia das areas e linhas de
pesquisa com os objetivos e a missdo do PPGEF UESB/UESC

A figura 80 apresenta a percepcdo dos discentes quanto a articulagcdo, aderéncia e
atualizacdo da estrutura curricular em relagdo aos objetivos, missao e modalidade do PPGEF
UESB/UESC. A maioria dos respondentes (53,8%) concorda totalmente que a estrutura curricular
estd em conformidade com as diretrizes do programa, evidenciando uma percep¢do positiva de
alinhamento entre a formacdo oferecida e os propdsitos institucionais. Uma parcela (34,6%)
concorda parcialmente, sugerindo que, embora reconhegcam coeréncia geral, alguns aspectos da
organizagdo curricular ainda podem ser aprimorados. Os demais participantes mantém posi¢ao
neutra ou discordam em menor propor¢do, sendo que a discordancia parcial representa a menor
parcela. De forma geral, os resultados apontam para uma avaliagdo favoravel da estrutura curricular,



56

com destaque para o reconhecimento de sua pertinéncia e coeréncia com a missao e os objetivos do
programa.

@ Discordo totalmente
@ Discordo parcialmente
Nem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalmente

Figura 80 - Percepcio dos discentes sobre a articulacio, aderéncia, e coeréncia da estrutura
curricular com os objetivos e a missio do PPGEF UESB/UESC

A figura 81 apresenta a percep¢do dos discentes acerca da articulagcdo, aderéncia e
atualizagdo da infraestrutura disponivel em relacdo aos objetivos, missdo ¢ modalidade do PPGEF
UESB/UESC. Entre os participantes, 53,8% afirmaram concordar parcialmente que a infraestrutura
estd adequada e coerente com as diretrizes do programa, enquanto 23,1% concordaram totalmente,
expressando satisfagdo com os recursos existentes. Por outro lado, 15,4% discordaram
parcialmente, apontando possiveis fragilidades ou limitagdes na estrutura fisica e de apoio ao
desenvolvimento das atividades académicas. Os demais participantes mantiveram posi¢do neutra,
sem manifestar concordincia ou discordancia. De forma geral, os resultados revelam uma
percepcdo predominantemente positiva, porém com indicagdes de que hd espago para
aprimoramentos na infraestrutura, de modo a fortalecer ainda mais a aderéncia as metas e a missao
do PPGEF.

#® Discordo totalments
@ Discordo parcialments
Nem discorde nem concordo
#® Concordo parcialmente
@ Concordo totalments

Figura 81 - Percepcio dos discentes sobre a articulacio, aderéncia e coeréncia da atualizacao
da infraestrutura com os objetivos, missao, e modalidade do PPGEF

A figura 82 apresenta a avaliagdo dos discentes quanto a coeréncia conceitual entre o nome
do programa e seus objetivos institucionais. Observou-se que a maioria dos respondentes (80,8%)
concorda totalmente que existe correspondéncia entre a denominacdo do programa e seus
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propositos, revelando um reconhecimento expressivo da clareza e da identidade conceitual do
PPGEF. Além disso, 15,4% concordam parcialmente. De modo geral, o resultado evidencia forte
alinhamento entre o nome e os objetivos do programa, reforcando a consisténcia conceitual e a
identidade académica percebida pelos discentes.

i Discordo totalments
i Discordo parcialments
Mem discordo nem concordo
® Concordo parcialmente
@ Concordo totalments

80,8%

Figura 82 - Percepcio dos discentes sobre a coeréncia conceitual entre o nome e o objetivo do
PPGEF

A figura 83 apresenta a percep¢do dos discentes acerca de como a estrutura curricular
contribui para o desenvolvimento técnico-cientifico nas linhas de pesquisa do PPGEF
UESB/UESC. Entre os respondentes, 53,8% afirmaram concordar totalmente que o curriculo
favorece o desenvolvimento técnico e cientifico alinhado as linhas do programa, enquanto 42,3%
concordaram parcialmente, reconhecendo avangos, mas apontando possiveis aspectos a serem
fortalecidos. Os demais participantes discordaram parcialmente, o que indica a existéncia de
percepgdes divergentes quanto a efetividade plena da formagdo oferecida. De modo geral, os
resultados demonstram predominancia de uma visao positiva, sugerindo que a estrutura curricular ¢
percebida como um instrumento eficaz para a consolidagdo das competéncias cientificas e técnicas
previstas nas linhas de pesquisa do PPGEF.

@ Discordo totalmenta
@ Discordo parcialmente
Mem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalments

Figura 83 - Percepcao dos discentes sobre o potencial da estrutura curricular para o
desenvolvimento técnico-cientifico nas linhas de pesquisa do PPGEF
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A figura 84 apresenta a percep¢do dos discentes acerca de como a estrutura curricular
contribui para a formacao didatico-pedagogica e cientifica no PPGEF UESB/UESC. Observou-se
que 46,2% dos respondentes concordam plenamente que o curriculo oferece base sdlida para o
desenvolvimento dessas competéncias, enquanto 42,2% concordam parcialmente, reconhecendo a
relevancia da formagdo, mas apontando possiveis aspectos a serem aprimorados. Os demais
participantes mantiveram posi¢do neutra ou discordaram parcialmente, indicando variagdes na
percepgao sobre a efetividade plena do curriculo nesse aspecto. De modo geral, os resultados
apontam para uma avaliagdo majoritariamente positiva, sugerindo que a estrutura curricular do
PPGEF ¢ percebida como adequada para consolidar conhecimentos didatico-pedagogicos e
cientificos essenciais a formacao dos discentes.

@ Ciscordo totalmente
@ Discordo parcialments
Mem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalmente

Figura 84 - Percepcao dos discentes sobre a contribuicio da estrutura curricular para a
formacao didatico-pedagogica e cientifica no PPGEF

A figura 85 apresenta a percepcao dos discentes acerca de quanto a proposta curricular do
PPGEF UESB/UESC contempla contetdos especificos relacionados as linhas de pesquisa do
programa. A maioria dos respondentes (84,6%) concorda plenamente que os conteudos oferecidos
estdo alinhados as linhas de pesquisa, indicando forte percepcdo de adequagdo e pertinéncia da
formagdo. Além disso, 11,5% concordam parcialmente, sugerindo que, embora reconhecam a
relevancia da proposta, identificam oportunidades de aprimoramento em alguns conteudos. Os
demais participantes discordaram parcialmente, indicando percepcdes isoladas de lacunas na oferta
de contetidos especificos. De forma geral, os resultados demonstram que a proposta curricular é
amplamente percebida como adequada e bem alinhada as linhas de pesquisa, reforcando a coeréncia
da formag¢ao académica no PPGEF.
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@ Discordo totalments
@ Discordo parciaiments
Mem discordo nem concordo
@ Concorde parcizlmente
@ Concorde totalmente

Figura 85 - Percepcao dos discentes sobre a presenca de contetidos especificos as linhas de
pesquisa da proposta curricular do PPGEF

A figura 86 apresenta a percep¢do dos discentes quanto a informagdo disponibilizada na
pagina do PPGEF UESB/UESC na internet sobre o conjunto de disciplinas oferecidas, identificando
as obrigatdrias e optativas. A maioria dos respondentes (84,6%) concorda plenamente que a pagina
apresenta essas informacoes de forma clara e acessivel, demonstrando percepgdo positiva sobre a
transparéncia e organizagdo do conteudo online. Uma pequena parcela (7,7%) nem concorda nem
discorda, mantendo uma posi¢ao neutra sobre a clareza das informagdes. Os demais respondentes
concordaram parcialmente, indicando que, embora considerem a pagina util, ainda existem
oportunidades de melhoria na apresentacdo das disciplinas. De modo geral, os resultados apontam
que a pagina do PPGEF ¢ percebida como uma ferramenta eficiente para consulta das disciplinas,
com destaque para a identificacdo clara entre obrigatorias e optativas.

@ Discordo totalments
@ Discordo parcialmente
Mem discordo nem concordao
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalmente

Figura 86 - Percepcao dos discentes sobre a clareza das informacdes da pagina do PPGEF na
internet sobre as disciplinas obrigatorias e optativas

A figura 87 apresenta a percep¢ao dos discentes sobre como o PPGEF UESB/UESC
explicita informagdes essenciais sobre o programa, incluindo o processo de selecdo, periodicidade
da matricula, nimero de vagas, critérios de avalia¢do e créditos obrigatdrios e optativos. A maioria
dos respondentes (76,9%) concorda plenamente que essas informagdes sdo apresentadas de forma
clara e satisfatoria, enquanto 15,4% concordam parcialmente, indicando percepgdo positiva, ainda
que com algumas ressalvas. Os demais participantes discordaram parcialmente ou totalmente,
apontando que existem aspectos do processo que podem ser mais explicitados ou detalhados. De
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modo geral, os resultados demonstram que o PPGEF ¢ percebido como transparente e organizado
na disponibilizagdo das informagdes basicas do programa, embora haja espago para pequenos
ajustes que aumentem ainda mais a clareza.

@ Discordo totalments
@ Discordo parciziments
Mem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalmente

Figura 87 - Percepcao dos discentes sobre a clareza das informacoes do PPGEF quanto ao
processo de selecio, matricula, nimero de vagas, critérios de avaliacio e créditos

A figura 88 apresenta a percepcao dos discentes sobre as ementas das disciplinas e sua
sintese dos conteudos programaticos ¢ a bibliografia basica, de forma pertinente e atualizada. A
maioria dos respondentes (57,7%) concorda totalmente que as ementas cumprem esse objetivo,
enquanto 30,8% concordam parcialmente, reconhecendo que as informagdes sdo relevantes, mas
podem apresentar pequenas oportunidades de aprimoramento. Os demais participantes mantiveram
posicao neutra ou discordaram parcialmente, indicando percepgdes divergentes sobre a completude
ou atualizacdo das ementas. De modo geral, os resultados sugerem que as ementas sdo percebidas
como adequadas e atualizadas, proporcionando uma base so6lida para o desenvolvimento académico
nas disciplinas do PPGEF, embora haja espago para ajustes finos em algumas delas.

@ Discordo totalments
@ Discordo parciaiments
Mem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalmente

Figura 88 - Percepcio dos discentes sobre a clareza e atualizacio das ementas das disciplinas
do PPGEF

A figura 89 apresenta a percepcdo dos discentes acerca da existéncia de laboratorios
equipados com recursos especificos necessarios para o desenvolvimento dos projetos de pesquisa do
PPGEF. A maioria dos respondentes (69,2%) concorda plenamente que ha laboratérios adequados,
enquanto 15,4% mantém posicao neutra, sem concordar nem discordar. Uma parcela menor (7,7%)
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discorda totalmente, e os demais discordam parcialmente, indicando percep¢des divergentes quanto
a suficiéncia ou qualidade dos equipamentos disponiveis. De modo geral, os resultados indicam que
a infraestrutura laboratorial ¢ percebida como adequada na maior parte dos casos, embora algumas
lacunas ou limita¢des pontuais ainda sejam identificadas pelos discentes.

@ Discordo totalmente
@ Discordo parcialmente
MNem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalmente

Figura 89 - Percepcio sobre a disponibilidade de laboratérios com equipamentos
especificos para os projetos de pesquisa do PPGEF

A figura 90 apresenta a percepcao dos discentes acerca da existéncia de formas adequadas
de acesso a internet e de tecnologias disponiveis para o desenvolvimento das atividades no PPGEF.
Entre os respondentes, 46,2% concordam totalmente e 46,2% concordam parcialmente, indicando
que a grande maioria percebe disponibilidade satisfatoria de recursos tecnoldgicos e conectividade.
Os demais participantes discordaram parcialmente ou mantiveram posi¢cdo neutra, apontando
algumas limitagdes pontuais no acesso ou na qualidade dos recursos tecnologicos. De modo geral,
os resultados sugerem que o acesso a internet e as tecnologias ¢ percebido como suficiente para
atender as demandas académicas, embora haja espaco para melhorias em alguns aspectos
especificos.

@ Discordo totalmenta
@ Discordo parcialmente
Mem discordo nem concorda
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalments

Figura 90 - Percepcao dos discentes sobre a disponibilidade de acesso a internet e tecnologias
no PPGEF

A figura 91 apresenta a percepcao dos discentes sobre como o corpo docente do PPGEF se
mostra numericamente compativel com a dimensao e diversidade da proposta do programa. Entre os
respondentes, 46,2% concordam totalmente e 46,2% concordam parcialmente, indicando que a
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maior parte dos participantes percebe adequacdo do corpo docente em termos de quantidade e
diversidade para atender as demandas do programa. Os demais participantes discordaram
parcialmente ou mantiveram posi¢do neutra, sugerindo que ha pequenas percepgoes de insuficiéncia
ou lacunas em relagdo a cobertura de todas as areas da proposta. De modo geral, os resultados
evidenciam que o corpo docente ¢ percebido como suficiente € compativel com a dimensao e
diversidade do PPGEF, ainda que algumas melhorias possam ser consideradas para reforgar o
atendimento pleno as linhas de pesquisa e areas de atuagao.

@ Discordo totalmente
@ Discordo parcialments
Mem discordo nem concorda
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalments

Figura 91 - Percepcao dos discentes sobre a compatibilidade numérica do corpo docente com
a dimensao e diversidade da proposta do PPGEF

A figura 92 apresenta a percepcdo dos discentes sobre a coeréncia epistemoldgica entre o
perfil académico e cientifico dos docentes e a proposta do PPGEF. Entre os respondentes, 76,9%
concordam plenamente que o perfil dos docentes esta alinhado a proposta do programa, enquanto
23,1% concordam parcialmente, indicando percepg¢ao positiva consistente em toda a amostra. Nao
houve registro de discordancia, evidenciando que todos os participantes reconhecem alguma forma
de alinhamento entre os docentes e a proposta do PPGEF. De modo geral, os resultados indicam que
o corpo docente possui perfil epistemoldgico compativel com a missdo e os objetivos do programa,
reforgando a coeréncia entre formacao, pesquisa € ensino.

@ Discordo totalmente
@ Discordo parcialmente
Nem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalments

Figura 92 - Percepcio dos discentes sobre a coeréncia epistemolégica entre o perfil dos
docentes e a proposta do PPGEF



63

A figura 93 apresenta a percepc¢do dos discentes sobre como a pagina do PPGEF na internet
estd atualizada e disponibiliza informacdes sobre objetivos, perfil do egresso, areas de
concentragdo, linhas de pesquisa/atuagdo, orientadores, grade curricular, disciplinas com ementas e
regulamento. Entre os respondentes, 61,5% concordam plenamente que a pagina apresenta essas
informacdes de forma adequada, enquanto 15,4% concordam parcialmente, reconhecendo a
relevancia das informagdes, mas indicando pequenas lacunas ou oportunidades de melhoria. Uma
parcela menor discordou totalmente (7,7%) ou discordou parcialmente (11,5%), apontando que
algumas informagdes podem nao estar totalmente acessiveis ou atualizadas. Os demais participantes
mantiveram posi¢ao neutra, sem concordar nem discordar. De modo geral, os resultados indicam
que a pagina do PPGEF ¢ percebida como atualizada e informativa na maior parte dos casos, mas
ainda ha espago para ajustes que aumentem a clareza, completude e acessibilidade das informagdes
para todos os usudrios.

# Discordo totalments
@ Discordo parciaiments
Nem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalments

Figura 93 - Percepcao dos discentes sobre a atualizacdo e completude das informacées na
pagina do PPGEF

A figura 94 apresenta os meios pelos quais os mestrandos se mantém informados sobre as
atividades e informacdes do PPGEF. Entre os respondentes, os canais mais utilizados foram o e-
mail institucional (88,5%), seguido pelo site do PPGEF (42,3%) e pelo Instagram (42,3%). O e-mail
pessoal € utilizado por 34,6% dos participantes, enquanto os murais da area sdo acessados por 7,7%,
e os murais do sagudo ndo sdo utilizados por nenhum respondente (0%). De modo geral, os
resultados indicam que a comunicagdo institucional digital (e-mail e site) ¢ a principal forma de
disseminagdo de informacgdes, enquanto canais fisicos, como murais, t€ém baixa ou nenhuma
relevancia para os mestrandos.
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Figura 94 — Descricdo dos canais utilizados pelos(as) mestrandos(as) para se manterem
informados sobre o PPGEF

A figura 95 apresenta a percep¢do dos discentes sobre como avaliam o processo de
agendamento do exame de qualificagdo no PPGEF. Entre os respondentes, 46,2% se dizem
satisfeitos e 23,1% se consideram muito satisfeitos, indicando que a maioria percebe o processo
como adequado e funcional. Além disso, 23,1% dos participantes informaram que a questdo ndo se
aplica, possivelmente por ainda ndo terem realizado o exame, e 7,7% se declararam indiferentes,
sem atribuir avaliagdo positiva ou negativa. De modo geral, os resultados sugerem que o processo
de agendamento do exame de qualificacdo é percebido de forma satisfatoria, com destaque para a
experiéncia positiva relatada pela maior parte dos mestrandos.

@ Muito insatisfeito

@ Insatisfeito
Indiferente

@ Satisfeito

@ NMuito satisfeito

@ N30 se aplica

Figura 95 - Avalia¢do do processo de agendamento do exame de qualificaciao pelos(as)
mestrandos(as) do PPGEF

A figura 96 apresenta a percepcao dos discentes em relagdo aos niveis de satisfagdo com o
processo de agendamento da defesa de dissertacio no PPGEF. Entre os participantes, 11,5%
relataram estar muito satisfeitos e 42,3% satisfeitos. Ja 7,7% afirmaram sentir-se indiferentes em
relacdo ao processo. A opg¢do nao se aplica foi relatada por 38,5% dos respondentes. De modo geral,
observa-se uma divisdo significativa nas percep¢des: embora parte expressiva dos respondentes
avalie positivamente o agendamento. Esses resultados sugerem que ha experiéncias positivas,
porém o processo ainda apresenta aspectos que podem ser adequados.
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Figura 96 - Avaliaciao do processo de agendamento do exame de defesa da dissertacio
pelos(as) mestrandos(as) do PPGEF

A figura 97 apresenta a percepcdo dos discentes quanto a socializagdo dos critérios de
avaliacdo nas disciplinas cursadas durante o programa. A maioria dos participantes (80,8%) afirmou
que os critérios sdo apresentados no inicio das disciplinas e que esses aspectos sdo devidamente
respeitados ao longo do processo avaliativo. Em contrapartida, 11,5% relataram que tais critérios
nao foram divulgados, enquanto 7,7% assinalaram a opg¢ao “outro”. Assim comentou, que a maioria
das avaliagdes ocorreu por meio de apresentagdes em semindrios ou discussdes sobre temas
especificos, e que apenas uma disciplina avaliou por meio de prova. De modo geral, os resultados
evidenciam uma percepcao positiva em relagdo a transparéncia € a coeréncia nos processos de
avaliacdo, demonstrando que, para a maior parte dos mestrandos, os critérios sdo claramente
comunicados e seguidos nas praticas pedagdgicas do programa.

@ Foram divulgados no inicio da disciplina
& respeitados

@ Foram divulgados noinicio da
discipling , porém ndo foram respeitados

M3o foram divulgados
@ Cutro

Figura 97 — Descricao da percepcao dos discentes sobre a socializacao dos critérios de
avaliacdo nas disciplinas cursadas durante o programa

A figura 98 apresenta a avaliagdo sobre a adequacao das ementas das disciplinas
relacionadas as disciplinas. Entre os respondentes, 11 participantes classificaram-nas como muito
boa, 13 como boa e apenas 2 como regular. Um dos mestrandos apresentou comentario, que
algumas disciplinas tém aplicado a mesma metodologia e que envolve a apresentagdo de artigos. De
modo geral, os resultados indicam uma avaliagdo amplamente positiva, sugerindo que atende as
expectativas formativas e contribui de maneira significativa para a trajetéria académica dos
mestrandos.
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Figura 98 - Avaliacdo de adequacio das ementas e disciplinas as linhas de pesquisa do PPGEF

A figura 99 apresenta a avaliagdo dos discentes sobre o contetido das disciplinas ofertadas.
Entre os respondentes, 16 participantes classificaram-nas como boa, 08 como muito boa, 01 como
regular, e 01 ruim. De modo geral, os resultados revelam uma percep¢do predominantemente
positiva em relagdo ao contetdo das disciplinas, com ampla maioria dos respondentes avaliando-o
como bom ou muito bom. A presenga de poucas respostas regulares ou negativas sugere que o
conteido tem atendido as expectativas académicas e formativas dos mestrandos, refletindo
coeréncia entre as propostas curriculares e os objetivos do programa.

B MMuito bomdboa [ Bom/Boa Regular [l Ruim [ Muito Ruim

Conteudo das disciplinas

Figura 99 - Avaliacao dos contetdos das disciplinas ofertadas pelo PPGEF

A figura 100 apresenta a avaliacdo dos discentes sobre a participagdo € 0 comprometimento
dos docentes nas disciplinas que ministram. Do total de 26 respondentes, 13 avaliaram o
comprometimento como muito bom, 10 como bom, e apenas 01 participante classificou como
regular. Um comentério adicional apresentado por um mestrando, destacou que os professores
sempre estimulam a pesquisa dos temas das disciplinas visando o aprendizado de forma auténoma.
De modo geral, observa-se uma percepg¢ao fortemente positiva acerca do engajamento docente, uma
vez que a maioria dos mestrandos reconhece o comprometimento e a participacdo ativa dos
professores nas atividades de ensino. Os resultados reforcam a imagem de um corpo docente
envolvido com o processo formativo, contribuindo para a qualidade pedagogica e a consolidagao do
programa.
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Comprometimentos dos docentes

Figura 100 — Avaliaciao da participacio e comprometimento dos(as) docentes do PPGEF

A figura 101 apresenta a percep¢do dos discentes sobre a avaliagdo da relagdo no processo
de ensino-aprendizagem com o(a) seu(sua) orientador(a). Entre os respondentes, 17 avaliaram essa
relacdo como muito boa, 05 como boa, 02 como regular ¢ 01 como ruim. De modo geral, os
resultados evidenciam uma avaliagdo positiva acerca do envolvimento dos estudantes com os
orientadores.
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Ensinc-aprendizagem

Figura 101 - Relacido de processo ensino-aprendizagem com o(a) orientador(a) do PPGEF

A figura 102 apresenta a avalia¢do dos discentes sobre a propria participagdo no programa.
Entre os respondentes, 08 avaliaram sua participagdo como muito boa, 14 como boa e 04 como
regular. De modo geral, os resultados indicam uma autoavaliagdo predominantemente positiva dos
mestrandos em relagdo ao seu engajamento no programa. A maioria considera sua participacao
satisfatoria ou muito satisfatéria, o que sugere envolvimento ativo nas atividades académicas e de
pesquisa. As respostas regulares, embora minoritarias, apontam para possiveis variagdes no grau de
integracdo ou nas condigdes individuais de participacao ao longo do curso.
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Sua participacdo

Figura 102 - Autoavaliacio discente sobre a sua participacio no PPGEF

A figura 103 apresenta a percepcao dos discentes sobre a participagdo na tomada de decisdo
referente a tematica de suas dissertacdes. Entre os respondentes, 12 avaliaram essa participacao
como muito boa, 12 como boa e 02 como regular. De modo geral, observa-se uma avaliacdo
amplamente positiva quanto ao envolvimento dos estudantes na escolha do tema de pesquisa,
indicando que a maioria se sente efetivamente incluida nesse processo decisorio. A predominancia
das respostas positivas reforca a ideia de autonomia e didlogo entre orientandos e orientadores,
elementos essenciais para a construgdo de trajetorias de pesquisa significativas e coerentes com 0s
interesses formativos dos mestrandos.
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Tematica da dissertagdo

Figura 103 - Avaliaciao da participa¢do discente na tomada de decisido sobre a tematica da
dissertacao

A figura 104 apresenta a avaliagdo dos discentes sobre a relacdo com o orientador no
processo de producdo e publica¢do de trabalhos cientificos. Entre os participantes, 11 classificaram
essa relagdo como muito boa, 09 como boa e 06 como regular. De modo geral, os resultados
revelam uma percep¢do majoritariamente positiva acerca da parceria entre orientandos e
orientadores nas atividades de pesquisa e divulgac¢do cientifica. A maioria reconhece uma relagdo de
cooperacdo e acompanhamento efetivo, embora as respostas regulares indiquem que ainda ha
espago para aprimorar o didlogo e o incentivo a produg@o académica conjunta.
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Trabalhos cientificos

Figura 104 - Avaliaciao da interacdo com o(a) orientador(a) na producio de trabalhos
cientificos

Ao avaliar o desempenho na producdo académica (Figura 105), 04 discentes (17%)
consideraram o desempenho muito bom, 12 (52%) o classificaram como bom, 09 (39%) avaliaram
como regular, e 01 discente (4%) considerou ruim. Observou-se que a maioria dos discentes avaliou
positivamente o desempenho na produ¢do académica. Ainda assim, quase 40% indicaram avaliacio
apenas regular, e um caso isolado apontou insatisfacdo, o que sugere que ha espago para fortalecer a
produgdo académica entre os mestrandos.

B uito bom/boa @ Bom/Boa B Regular M Ruim @ Muito Ruim

Producdo e publicaco

Figura 105 - Autoavaliacio discente sobre o desempenho na producio académica

A figura 106 descreve a autoavaliacdo do desempenho académico geral. Desses, 23%
avaliaram seu desempenho como muito bom, 65% como bom, e 12% como regular. Os resultados
evidenciam uma percep¢ao amplamente positiva dos estudantes em relagdo ao proprio desempenho
académico. A maioria avaliou de forma favoravel, indicando satisfacdo com o proprio progresso €
envolvimento nas atividades do programa. O nuimero reduzido de respostas regulares sugere a
existéncia de um pequeno grupo que reconhece a necessidade de aprimoramento. De modo geral, o
quadro reflete a confianca e comprometimento dos discentes com sua trajetoria académica.
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Cesempenho académico

Figura 106 - Autoavaliacio discente sobre o desempenho académico

A figura 107 apresenta a autoavaliagdo sobre o funcionamento da secretaria geral do
PPGEF. Dentre os respondentes, 35% classificaram o funcionamento como muito bom, 54% como
bom e 12% como regular. Os resultados apontam uma avaliagdo amplamente positiva da secretaria
geral do programa. A soma dos que consideraram o funcionamento bom ou muito bom alcanga
quase 90% dos respondentes, o que demonstra reconhecimento pela qualidade do servigo prestado.
No entanto, ainda ha espago para aprimorar aspectos especificos do atendimento ou da comunicagao
administrativa.
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Funcionamento da Secretaria Geral

Figura 107 - Avaliacao dos discentes sobre o funcionamento da Secretaria Geral do PPGEF

A figura 108 apresenta a autoavaliacdo sobre o funcionamento da secretaria local do
PPGEF. Desses, 54% classificaram como muito bom, 35% como bom, 8% como regular e 4%
como ruim. Os resultados revelaram uma avaliacao positiva do trabalho da secretaria local, porém,
ha pontuais percepgoes de insatisfagao.
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Funcionamento da Secretaria Lacal

Figura 108 - Avaliacio dos discentes sobre o funcionamento da Secretaria local do PPGEF

A figura 109 apresenta a autoavaliagdo da gestdo dos recursos financeiros pela Coordenacdo
Geral e Local do PPGEF. Desses, 38% consideraram a gestdo muito boa, 50% avaliaram como boa
e 12% como regular. Os resultados indicam uma percepgao positiva em relagdo a administragdo dos
recursos financeiros. Em contrapartida, ha espago para tornar o processo ainda mais transparente ou
participativo.
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Gestdo dos recursos financeiros

Figura 109 - Avaliacio dos discentes sobre a gestio dos recursos financeiros pela
Coordenacido Geral/Local

Sobre a autoavaliagdo dos discentes sobre os esforcos da Coordenagdo para o
desenvolvimento do PPGEF (Figura 110). Desses, 54% consideraram os esfor¢os muito bons, 35%
avaliaram como bons e 12% como regulares. Os resultados demonstram uma percepcao positiva em
relagdo ao empenho da Coordenagdo no fortalecimento do programa. De modo geral, o quadro
revela confianga e valorizagao dos esfor¢os da coordenagao na condug¢ao do PPGEF.
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Esforcos para o desenvolvimento

Figura 110 - Avaliacio dos discentes sobre os esfor¢cos da Coordenacio para o
desenvolvimento do PPGEF

A figura 111 apresenta a autoavaliacdo sobre o funcionamento da Coordenacdo Geral do
PPGEF. Desses, 46% avaliaram o funcionamento como bom, 46% como muito bom, € 8% como
regular. Os resultados apontam para uma avaliagdo positiva do trabalho da Coordenacdo Geral. De
modo geral, o quadro reflete confianca e reconhecimento quanto a eficiéncia da Coordenagdo Geral
no cumprimento de suas fungdes.
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Funcionamento da Coordenacio Geral

Figura 111 - Avaliacao dos discentes sobre o funcionamento da Coordenaciao Geral no
Programa

A figura 112 apresenta a autoavaliagdo dos discentes sobre o funcionamento da
Coordenacao Local do PPGEF. Desses, 54% classificaram a atuacao como muito boa, 38% como
boa, e 8% como regular. Esse resultado reflete o reconhecimento pelo comprometimento e
eficiéncia da gestdo local na conducao das atividades do programa. As duas avaliagcdes para a opgao
regular apontam oportunidades pontuais de aprimoramento. De modo geral, o quadro revela
confianga e aprovagao do corpo discente quanto ao desempenho da Coordenagao Local.
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Funcionamento da Coordenag3o Local

Figura 112 - Avaliacio dos discentes sobre o funcionamento da Coordenacio local

A figura 113 apresenta a autoavaliacdo dos discentes sobre o site do PPGEF quanto a
qualidade e clareza das informagdes disponibilizadas. Desses, 35% avaliaram as informacdes como
muito boa, 31% como boa, 19% na opcao regular, 12% como ruim, e 4% como muito ruim. Os
resultados revelam uma percepgdo equilibrada, porém com presenca significativa de avaliagdes
criticas. Embora 66% dos discentes consideram as informag¢des do site como boa ou muito boa. Isso
sugere que, apesar de o site ser reconhecido como uma fonte util, ainda hé necessidade de aprimorar
a clareza, a atualizacdo e a organizacdo das informagdes para garantir acesso mais eficiente e
transparente aos conteudos institucionais. De modo geral, observa-se um potencial de melhoria na
comunicagdo digital do programa.
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Informacdes disponibilizadas

Figura 113 - Avaliacio dos discentes sobre o site do PPGEF com relagao as informacdes
disponibilizadas

A figura 114 apresenta a autoavaliacdo dos discentes sobre a visibilidade do PPGEF nos
ambitos regional, estadual e nacional. Desses, 19% consideraram a visibilidade muito boa, 27%
avaliaram como boa, 42% como regular, 8% como ruim, ¢ 4% como muito ruim. Os resultados
indicam uma percepg¢ao predominantemente intermedidria em relagdo a projecdo do PPGEF, com a
maioria dos discentes classificando a visibilidade como regular ou apenas boa.
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Wisibilidade nacional

Figura 114 - Avaliacio dos discentes sobre a visibilidade regional, estadual e nacional do
PPGEF

A figura 115 apresenta a autoavaliacdo dos discentes sobre a visibilidade internacional do
PPGEF UESB/UESC. Desses, 19% avaliaram a visibilidade como muito boa, 15% como boa, 46%
como regular, 12% como ruim, € 8% como muito ruim. Os resultados revelam uma percep¢ao
predominantemente moderada a critica quanto a inserc¢do internacional do PPGEF. De modo geral,
o quadro aponta que o PPGEF possui potencial de expansdo internacional, mas requer estratégias
mais consistentes de proje¢do académica e cientifica.
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Visibilidade internacional

Figura 115 - Avaliacao da visibilidade internacional do PPGEF

A figura 116 apresenta a avaliacdo dos discentes sobre os servigos de biblioteca do PPGEF,
com foco no acesso remoto aos portais de pesquisa e bases de dados. Desses, 23% classificaram os
servicos como muito bom, 50% como bom, ¢ 27% como regular. Os resultados demonstram uma
percep¢ao positiva. As avaliacdes negativas podem estar relacionadas as questdes técnicas,
limitagdes de conectividade ou dificuldades de navegacdo e suporte. De modo geral, observa-se
reconhecimento do servico oferecido, mas também demanda por aprimoramentos que tornem o
acesso remoto mais eficiente e intuitivo para os usuarios.
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Acesso remoto

Figura 116 - Avaliacio dos discentes sobre os servicos de biblioteca, considerando acesso
remoto aos portais de pesquisa/base de dados

A figura 117 apresenta a autoavalia¢do dos discentes sobre os servigos de acesso a internet
disponibilizados pelo PPGEF. Desses, 15% classificaram o servigo como muito bom, 31% como
bom, 38% como regular, e 15% como ruim. De modo geral, os dados sugerem que o acesso a
internet ainda ¢ percebido como um ponto critico na infraestrutura do programa, exigindo
investimentos em melhoria de conectividade e suporte técnico das instituicdes para garantir
condi¢des adequadas as atividades académicas e de pesquisa.
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Acesso a internet

Figura 117 — Avaliacio dos discentes sobre os servicos de acesso a internet nas instituicdes do
PPGEF

A figura 118 apresenta a avaliagdo dos discentes sobre o acesso as informacgdes referentes
aos projetos de pesquisa cadastrados na instituicdo. Desses, 27% classificaram o acesso como muito
bom, 38% como bom, 27% como regular, € 8% como ruim. Os resultados apontam para uma
percep¢ao moderadamente positiva. No entanto, sugere-se que a comunicagdo institucional e a
transparéncia quanto aos projetos cadastrados ainda podem ser aprimoradas. As dificuldades podem
estar relacionadas a disponibilidade, atualizagdo ou centraliza¢do das informagdes.
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Frojetos de pesguisas

Figura 118 — Percepc¢ao dos discentes sobre o acesso a informacao dos projetos de pesquisa
cadastrados na instituiciao

A figura 119 apresenta a autoavaliacdo dos discentes sobre o site da institui¢do no que se
refere as informacdes disponibilizadas sobre os programas de pos-graduacdo. Desses, 31%
consideraram o site muito bom, 46% o avaliaram como bom, 4% como regular, 15% como ruim, e
4% como muito ruim. Os resultados revelam uma tendéncia positiva, mas com presenca de
percepcdes criticas. De modo geral, os dados apontam que, embora o site institucional cumpra sua
funcao informativa, hd espaco para melhorias na organizacdo e acessibilidade dos contetidos
voltados a p6s-graduacio.
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Site Institucional

Figura 119 - Avaliacio dos discentes sobre o site da sua instituicio com relagio as
informacdes referentes aos Programas de Pés-graduacio

A figura 120 apresenta a autoavaliagdo dos discentes sobre o portal académico da
instituicdo, considerando aspectos como planejamento, acesso a aulas e conteudos, registro de
frequéncia e notas. Desses, 19% avaliaram o portal como muito bom, 50% como bom, 23% como
regular, 4% como ruim, e 4% como muito ruim. Um dos mestrandos apresentou comentario que
planejamento aula/contetido, frequéncia e notas, ndo sdo disponibilizados com frequéncia. De modo
geral, os dados sugerem que o portal cumpre satisfatoriamente suas fun¢des administrativas e
académicas, mas poderia beneficiar-se de melhorias técnicas e de navegagdo para garantir uma
experiéncia mais agil e eficiente aos estudantes.
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Porta académico

Figura 120 — Percep¢ao dos discentes sobre o portal académico (planejamento, aula/conteudo,
frequéncia, notas) de acesso a informacées da instituicao

Na avaliacdo sobre o sistema eletronico de processos (SEI Bahia) utilizado na institui¢do
(Figura 121), participaram 25 discentes. Desses, 20% consideraram o sistema muito bom, 60% o
classificaram como bom, 16% como regular, e 4% como ruim. Os resultados indicam uma
avaliacdo amplamente positiva do SEI Bahia. Esse cendrio sugere satisfagdo geral com o

funcionamento ¢ a utilidade da plataforma para tramitagdo e acompanhamento de processos
institucionais.
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SE| - Sisterna eletronico

Figura 121 — Percepcao dos discentes sobre o sistema eletronico de processos (SEI Bahia) na
instituiciao

A figura 122 apresenta a avaliagdo dos discentes sobre a infraestrutura da instituigdo,
considerando aspectos como disponibilidade de salas climatizadas, recursos audiovisuais e quadros.
Desses, 27% avaliaram a infraestrutura como muito boa, 38% como boa, 27% como regular, e 8%
como ruim. De modo geral, os dados apontam que a infraestrutura da instituicdo atende de forma
razoavel as demandas académicas, mas carece de investimentos pontuais para garantir maior
conforto e qualidade no ambiente de ensino.
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Infragstrutura na instituic 3o

Figura 122 - Percepcao dos discentes sobre a infraestrutura da sua instituicao

A figura 123 apresenta a avaliagdo sobre a infraestrutura disponivel para a realizagdo de
bancas presenciais, considerando salas climatizadas, recursos audiovisuais e quadros. Desses, 19%
classificaram a infraestrutura como muito boa, 54% como boa, 19% como regular, e 8% como ruim.
Os resultados indicam uma percepc¢do predominantemente positiva. De modo geral, o cenario revela
que as condicdes oferecidas sdo consideradas satisfatorias, mas ainda suscetiveis de aprimoramento,
especialmente para garantir maior conforto e suporte técnico durante as atividades.
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Realizagdo de bancas presenciais

Figura 123 — Percep¢ao dos discentes sobre a infraestrutura para a realizacido de bancas
presenciais na instituicio

A figura 124 apresenta a avaliacdo dos discentes sobre a infraestrutura destinada a realiza¢do
de bancas hibridas ou remotas. Desses, 23% consideraram a infraestrutura muito boa, 50% a
avaliaram como boa, 23% como regular, e 4% como ruim. Os resultados demonstram uma
avaliacdo amplamente positiva. De modo geral, os dados indicam que a instituicdo dispde de
condi¢Oes adequadas para a realizacdo de bancas em formatos hibridos ou remotos, mas hé espaco
para aprimorar a estabilidade tecnoldgica e a padronizagdo dos recursos utilizados.
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Realizac3o de bancas remotas

Figura 124 - Percepciao dos discentes sobre a avaliacio da infraestrutura para realizacio de
bancas hibridas ou remotas na sua instituicao

A figura 125 apresenta a avaliagdo dos discentes sobre a disponibilidade de infraestrutura na
instituigdo, especialmente quanto a salas climatizadas utilizadas para atividades de orientagao,
reunides e outras agoes académicas. Desses, 15% avaliaram a disponibilidade como muito boa, 69%
como boa, 12% como regular, e 4% como ruim. Os resultados revelam uma avaliacdo positiva. De
modo geral, observou-se que a institui¢do oferece boas condi¢des estruturais para o trabalho
académico, embora investimentos continuos em conforto € modernizagdo possam aprimorar ainda
mais a experiéncia dos estudantes e docentes.
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I
Disponibilidade de infrasstrutura

Figura 125 - Percepc¢ao dos discentes sobre a disponibilidade de infraestrutura como salas
climatizadas para realizacio de atividades como orientacio, reunioes e demais atividades
académicas na sua instituicao

A figura 126 apresenta a avaliagdo dos discentes sobre a interagdo com discentes,
pesquisadores e grupos de pesquisa de outras instituicdes nacionais. Desses, 27% classificaram essa
interacdo como muito boa, 38% como boa, 31% como regular, ¢ 4% como ruim. Os resultados
apontam para uma percep¢do moderadamente positiva. De modo geral, os dados sugerem que os
discentes percebem que o PPGEF mantém relagdes produtivas em ambito nacional, mas a
ampliagdo e sistematizacdo dessas parcerias pode potencializar ainda mais a produ¢do cientifica e o
intercAmbio entre grupos de pesquisa.
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Sua interacio

Figura 126 — Percep¢ao dos discentes sobre a interacio com discentes/pesquisadores/grupos
de pesquisa nacionais

A figura 127 apresenta a avaliagdo dos discentes sobre a interagdo com discentes,
pesquisadores e grupos de pesquisa internacionais (n: 25 discentes). Desses, 16% classificaram a
interacdo como muito boa, 24% como boa, 20% como regular, 28% como ruim, e 12% como muito
ruim. Os resultados revelam uma percepcdo predominantemente critica quanto a interagdo
internacional. De modo geral, os dados sugerem que o PPGEF ainda carece de maior inserg¢ao e
articulagdo internacional, sendo recomendavel investir em estratégias de internacionaliza¢do, como
parcerias, intercambios e eventos cientificos com institui¢cdes estrangeiras.
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Sua interacdo

Figura 127 - Percepc¢ao dos discentes sobre a nteracio com outros
discentes/pesquisadores/grupos de pesquisa internacionais

A figura 128 apresenta a percep¢ao dos discentes sobre a colaboracdo em publicagdes com
parceiros(as) nacionais. Desses, 38% avaliaram sua colabora¢do como boa, 46% como regular e
15% como ruim. Os dados indicam que, embora exista um grupo que considera satisfatoria sua
participagdo em publicagdes com parceiros nacionais, a maior parte dos estudantes avalia essa
colaboragdo de forma apenas mediana, o que pode refletir dificuldades em estabelecer parcerias
consolidadas ou limitagdes nas oportunidades de coautoria. A presenca de respostas negativas
(15%) sugere a necessidade de fortalecer redes interinstitucionais e incentivar praticas colaborativas
mais efetivas no contexto da pos-graduacio.
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Sua colaboragao em publicacdes / nacionais

Figura 128 - Avaliacio de colaboracio do discente em publicacdes com parceiros(as)
nacionais

A figura 129 apresenta a percepcdo dos discentes sobre a colaboragdo em publicagdes com
parceiros internacionais. Responderam essa questdo 24 discentes. Desses, 17% avaliaram sua
colaboragdo como boa, 33% como regular, 33% como ruim e 17% como muito ruim. Os resultados
revelam um baixo nivel de interacdo dos discentes com parceiros internacionais, evidenciando que a
producdo cientifica com colaboragdo estrangeira ainda ¢ limitada. A soma de percepgdes negativas
(50%) refor¢a a necessidade de ampliar o incentivo a internacionalizacdo, seja por meio de projetos
conjuntos, mobilidade académica ou programas institucionais de cooperacdo. O cendrio sugere um
campo de aprimoramento estratégico para o fortalecimento da visibilidade e inser¢do internacional
do programa.
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Sua colaboragdo em publicagdes / internacionais

Figura 129 - Avaliacido da colaboracio dos discentes em publicacdes com parceiros
internacionais

A figura 130 apresenta a percepcdo dos discentes sobre a colaboragdo conjunta com o
orientador em publicacdes com parceiros nacionais e internacionais. Entre eles, 8% avaliaram a
colaboragdo como muito boa, 38% como boa, 31% como regular e 23% como ruim. Os resultados
apontam que, embora exista uma parcela significativa de estudantes que percebe positivamente a
colaboragdo com o orientador em publicacdes envolvendo parceiros externos, ainda hd um numero
expressivo de avaliagdes medianas e negativas. Reforca-se, portanto, a importancia de estratégias
institucionais que promovam maior integragdo entre orientadores e discentes em projetos nacionais
e internacionais.
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Sua colaboragdo em conjunto

Figura 130 — Percepc¢ao dos discentes sobre a colaboraciao conjunta com orientador em
publicacdes com parceiros nacionais e internacionais

A figura 131 apresenta a percepcdo dos discentes sobre a colaboracdo com outros
discentes/pesquisadores/grupos de pesquisa da UESB. Responderam 24 discentes nesta pergunta.
Desses, 17% avaliaram a colaboragdo como muito boa, 25% como boa, 33% como regular, 21%
como ruim e 4% como muito ruim. Os resultados evidenciam que, embora exista um grupo que
percebe positivamente a interagdo, predomina uma avaliacdo intermedidria, com parte significativa
considerando essa colaboragdo apenas regular ou insatisfatéria. Fortalecer a cooperagdo entre pares
pode ser uma estratégia relevante para estimular a produ¢do conjunta, a troca de experiéncias ¢ a
consolidacdo de redes de pesquisa internas.
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Sua interagdo / UESE

Figura 131 — Percepc¢io dos discentes sobre a colaborac¢io com outros
discentes/pesquisadores/grupos de pesquisa da UESB

A figura 132 apresenta a percepcao dos discentes sobre a colaboragdo com outros
discentes/pesquisadores/grupos de pesquisa da UESC. Responderam 24 discentes. Desses, 21%
avaliaram a colaborag¢do com outros discentes, pesquisadores ou grupos de pesquisa da UESC como
muito boa, 21% como boa, 33% como regular, 17% como ruim e 8% como muito ruim. Os
resultados demonstram uma distribuicdo equilibrada, mas com predominancia de percepgdes
medianas, 0 que sugere que as parcerias internas na universidade ainda carecem de fortalecimento e
continuidade. Essa realidade refor¢ca a importancia de agdes institucionais que estimulem a
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cooperacao interdisciplinar e a criagdo de redes de pesquisa, de modo a potencializar a produgao
cientifica e o intercAmbio de saberes dentro da propria UESC.
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Sua interacio / UESC

Figura 132 — Percepc¢ao dos discentes sobre a colaborac¢io com outros
discentes/pesquisadores/grupos de pesquisa da UESC

A figura 133 apresenta a percep¢ao dos discentes sobre o apoio institucional em relagdo a
infraestrutura fisica para o desenvolvimento da pesquisa e pés-graduacdo. Desses, 8% avaliaram o
apoio institucional como muito bom, 46% como bom, 31% como regular ¢ 15% como ruim. Os
resultados indicam que a maioria dos discentes percebe positivamente a infraestrutura fisica
disponibilizada pela institui¢do, destacando um cendrio geral de satisfacio moderada. Em sintese,
ha um reconhecimento do suporte institucional existente, mas também uma demanda clara por
melhorias continuas que favorecam o desenvolvimento das atividades de pesquisa e a consolidagao
da pos-graduacao.
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Infraestrutura fisica

Figura 133 — Percep¢ao dos discentes sobre o apoio institucional em relacio a infraestrutura
fisica para o desenvolvimento da pesquisa e pés-graduacio

A figura 134 apresenta a percepgao dos discentes sobre o apoio institucional com relagdo a
recursos financeiros para conducdo de projetos de pesquisa em sua area de conhecimento. Desses,
8% avaliaram o apoio institucional como muito bom, 19% como bom, 50% como regular e 23%
como ruim. Os resultados apontam que a maioria dos discentes avalia de forma apenas mediana o
apoio financeiro recebido para o desenvolvimento das pesquisas, revelando limitagdes na
disponibilidade ou acesso aos recursos institucionais. De forma geral, observa-se que, embora
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existam iniciativas de apoio, o financiamento institucional ainda ¢ percebido como insuficiente, o
que pode restringir o avango e a consolidag@o de projetos cientificos de maior impacto.
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Conduco de projetos

Figura 134 — Percep¢ao dos discentes sobre o apoio institucional com rela¢io aos recursos
financeiros para conducio de projetos de pesquisa em sua drea de conhecimento

A figura 135 apresenta a percepcdo dos discentes sobre o apoio institucional com rela¢do
aos recursos financeiros para a capacitacdo ¢ atualizagdo em sua area de conhecimento.
Responderam 25 discentes. Desses, 12% avaliaram o apoio institucional como muito bom, 28%
como bom, 28% como regular e 32% como ruim. Os resultados revelaram uma distribui¢do das
percepcdes em nivel variado sobre o apoio financeiro destinado a capacitacdo e atualizacdo
profissional. De modo geral, observou-se que o incentivo institucional a formagao continuada ainda
¢ percebido como limitado, apontando para a necessidade de ampliar investimentos em cursos,
eventos e programas de atualizagdo, fundamentais para o fortalecimento da pesquisa e do

desenvolvimento docente e discente.
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Capacitacdo 2 atualizacio

Figura 135 - Percepc¢ao dos discentes sobre o apoio institucional com relaciao aos recursos
financeiros para a capacitacio e atualizacdo em sua area de conhecimento

A figura 136 apresenta a percepc¢ao dos discentes sobre o apoio institucional em relagdo aos
recursos financeiros para a traducdo de artigos, livros e capitulos de livros. Responderam 25
discentes. Desses, 4% avaliaram o apoio institucional como muito bom, 40% como bom, 36% como
regular e 20% como ruim. Os resultados demonstram que, embora quase metade dos discentes
percebem de forma positiva o apoio financeiro para traducdo de produgdes cientificas, ainda
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predomina um cenario de limitagdes. Essa percepcdo aponta para a necessidade de politicas
institucionais mais consistentes de incentivo a internacionalizacdo, incluindo editais especificos e
recursos destinados a tradugdo e publicacdo em periddicos de maior alcance.
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Tradugao de artigos

Figura 136 — Percep¢io dos discentes sobre o apoio institucional em relacdo aos recursos
financeiros para a traducio de artigos, livros e capitulos de livros

A figura 137 apresenta a percepcao dos discentes sobre o apoio institucional para submissao
e publicagdo de artigos, livros e capitulos de livros. Participaram 24 discentes, desses, 4% avaliaram
0 apoio institucional como muito bom, 25% como bom, 54% como regular e 17% como ruim. Os
resultados evidenciam que a maioria dos discentes percebe o apoio institucional a publicagdo de
forma apenas mediana, o que sugere dificuldades na obtencdo de suporte financeiro ou técnico para
a submissdo e divulgacdo de producdes cientificas. De modo geral, os dados indicam que, embora
existam iniciativas institucionais de apoio, elas ainda sdo consideradas insuficientes, destacando a
necessidade de ampliar programas de incentivo e recursos destinados a publicacdo académica,
visando fortalecer a visibilidade e a internacionalizagao da producao cientifica do programa.
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Submissio e publicacio

Figura 137 — Percep¢ao dos discentes sobre o apoio institucional para submissao e publicacio
de artigos, livros e capitulos de livros

A figura 138 apresenta a percepc¢ao dos discentes sobre o apoio institucional em relagdo aos
recursos destinados as bolsas de mestrado, participaram 25 respondentes. Desses, 16% avaliaram o
apoio como muito bom, 52% como bom, 24% como regular, 4% como ruim e 4% como muito
ruim. Os resultados indicam uma percep¢ao predominantemente positiva. Ainda assim, uma parcela
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consideravel manifestou avaliacdo regular ou negativa, sugerindo espaco para aprimoramento na
oferta de bolsas e na gestdo dos recursos destinados a esse fim.
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Bolsas de Mestrado

Figura 138 — Percep¢io dos discentes sobre o apoio institucional relacionado aos recursos
destinados as bolsas de mestrado

A figura 139 apresenta a percepcdo dos discentes sobre o apoio institucional quanto a oferta
de cursos de linguas estrangeiras para os discentes, participaram 25 respondentes. Desses, 32%
avaliaram o apoio como bom, 28% como regular, 36% como ruim e 4% como muito ruim.
Observou-se uma percep¢ao majoritariamente critica, uma vez que 40% das respostas concentram-
se nas categorias negativas (ruim e muito ruim). Esses resultados indicam fragilidade na politica
institucional voltada & formacdo linguistica dos estudantes, apontando a necessidade de maior
investimento e ampliagdo das oportunidades de aprendizado de idiomas.

B uiio bom/boa @ Bom/Boa B Regular @ Ruim [ Muito Ruim

Ofertas de cursos

Figura 139 — Percepc¢ao dos discentes sobre o apoio institucional relacionado a oferta de
cursos de linguas estrangeiras para os discentes

A figura 140 apresenta a percepcao dos discentes sobre o estabelecimento de parcerias
formais com institui¢des estrangeiras, por meio das institui¢des do PPGEF. Desses, 8% avaliaram o
apoio institucional como muito bom, 31% como bom, 50% como regular ¢ 11% como ruim.
Observou-se que embora haja iniciativas de cooperacdo internacional, estas ainda sdo percebidas
como limitadas. Os resultados apontam na percep¢do dos discentes, a necessidade de fortalecer
politicas e agdes que ampliem a internacionalizacdo e consolidem parcerias com institui¢cdes
estrangeiras, favorecendo o intercambio e o enriquecimento académico.
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Farcerias formais

Figura 140 — Percepcio dos discentes em relacio a instituicio no estabelecimento de parcerias
formais com instituicées estrangeiras

A figura 141 apresenta a percepgao dos discentes sobre divulgacdo, disponibilidade e acesso
as informacdes referentes as oportunidades internacionais na sua institui¢do. Desses, 4% avaliaram
0 apoio como muito bom, 46% como bom, 31% como regular e 19% como ruim. Observou-se uma
tendéncia positiva nas respostas, ja que a maioria considera o apoio satisfatorio (muito bom ou bom
somam 50%). Por outro lado, também ¢é notada a necessidade de aprimorar os canais institucionais
de informagao e ampliar a transparéncia e o acesso dos discentes a tais iniciativas.
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Oportunidades internacionais

Figura 141 — Percepcio dos discentes sobre a divulgacio, disponibilidade e acesso as
informacdes referentes as oportunidades internacionais na sua instituiciio

A figura 142 apresenta a percepcao dos discentes sobre o apoio institucional voltado ao
acolhimento e suporte de discentes estrangeiros na instituicdo, participaram 24 respondentes.
Desses, 13% avaliaram o apoio como muito bom, 63% como bom, 21% como regular e 4% como
ruim. Os resultados evidenciaram uma percepgao positiva. Contudo, nota-se espago para aperfeigoar
politicas de acolhimento dos estudantes internacionais.
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Acolhimento e suporte

Figura 142 — Percep¢ao dos discentes sobre o apoio institucional no acolhimento e suporte aos
discentes estrangeiros na instituicao

A figura 143 apresenta a autoavaliacdo dos discentes sobre a produgdo cientifica,
participaram 26 respondentes. Desses, 4% avaliaram sua produ¢do como muito boa, 46% como boa,
46% como regular e 4% como muito ruim. Observou-se um equilibrio entre as avaliacdes positivas
e regular, indicando que parte significativa dos discentes reconhece um desempenho cientifico
satisfatorio, enquanto outra parcela o considera mediano.
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Sua producio cientifica

Figura 143 - Autoavaliacio dos discentes sobre a sua producio cientifica

A figura 144 apresenta a percep¢do dos discentes sobre a produgdo cientifica desenvolvida
em parceria com o orientador. Desses, 15% avaliaram essa produ¢do como muito boa, 31% como
boa, 50% como regular e 4% como muito ruim. Os resultados revelam que a maioria dos discentes
percebe uma relacdo produtiva, ainda que moderada, na colaboragdo cientifica com seus
orientadores. Embora haja interagdo académica, ela pode ser aprimorada em termos de coautoria,
orientagdo a publicacdo e incentivo a participacao em projetos de pesquisa conjuntos.



&9

B uito bom/boa @ Bom/Boa B Regular (MM Ruim @ Muito Ruim

Trabalhos com seu orientador

Figura 144 — Percepcio dos discentes sobre a producio cientifica em trabalhos com o
orientador

A figura 145 apresenta a percepc¢do dos discentes sobre a publicagdo em periddicos de
elevado impacto na ciéncia, participaram 23 respondentes. Desses, 30% avaliaram seu desempenho
como bom, 35% como regular, 26% como ruim e 9% como muito ruim. Observa-se uma
predominancia de avaliacdes em nivel regular e no eixo negativo, o que indica que a maioria dos
discentes enfrenta dificuldades em alcangar publicacdes de maior visibilidade cientifica. Esses
resultados sugerem a necessidade de fortalecer a¢des institucionais voltadas ao incentivo a pesquisa,
a qualificacdo da escrita académica e ao apoio na submissdo de artigos a peridodicos de maior
impacto.
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Sua publicacdes

Figura 145 — Percep¢ao dos discentes sobre a publicacio em periddicos de elevado impacto na
ciéncia

A figura 146 apresenta a percepcao dos discentes sobre o potencial de inovagdo das
dissertacdes e/ou produtos desenvolvidos pelos discentes do PPGEF, participaram 24 respondentes.
Desses, 8% avaliaram o potencial como muito bom, 58% como bom, 25% como regular e 8% como
ruim. Os resultados indicam uma percepg¢ao predominantemente positiva quanto ao carater inovador
das produgdes do programa. Ainda assim, observa-se a importincia de continuar incentivando
praticas investigativas mais criativas, interdisciplinares e alinhadas as demandas emergentes da
area.



90

B vuito bomybos— @ Bom/Boa— - Regular— - Ruim— Il Muito Ruim

Seu potencial de inovacio

Figura 146 — Percepc¢ao dos discentes sobre o potencial de inovagao das dissertacoes e ou
produtos gerados pelos discentes do PPGEF

A figura 147 apresenta a percepgao dos discentes sobre o potencial de inovagao por parte da
dissertacdo e/ou produtos gerados pelo programa. Desses, 8% avaliaram seu potencial como muito
bom, 54% como bom, 35% como regular e 4% como ruim. Observou-se uma percepcao
predominantemente positiva. No entanto, parte dos discentes ainda percebe limitagdes em sua
capacidade de propor solugdes inovadoras ou de aplicar novos enfoques em suas pesquisas. Esses
resultados reforgam a importancia de estratégias formativas que estimulem a criatividade cientifica
e o desenvolvimento de produtos e metodologias inovadoras no &mbito do programa.
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Seu potencial de inovacdo

Figura 147 - Percepc¢ao dos discentes sobre o potencial de inovagio das dissertagoes e/ou
produtos gerados no programa

A figura 148 apresenta a percep¢ao dos discentes sobre o impacto social das dissertagdes
e/ou produtos gerados pelos discentes do PPGEF. Desses, 27% avaliaram o impacto como muito
bom, 50% como bom e 23% como regular. Observou-se uma percep¢ao majoritariamente positiva.
Esses resultados sugerem a importancia de fortalecer agdes de extensdo, parcerias e estratégias de
disseminagdo do conhecimento que potencializem os efeitos sociais do trabalho académico
realizado no programa.
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Impacto social

Figura 147 — Percepc¢ao dos discentes sobre o impacto social das dissertacdes e/ou produtos
gerados pelos discentes do PPGEF

A figura 148 apresenta a percepg¢ao dos discentes sobre a relacdo entre o projeto de pesquisa
e as acdes de extensdo na institui¢ao. Desses, 15% avaliaram essa relacdo como muito boa, 69%
como boa e 15% como regular. Os resultados indicam uma percep¢do amplamente positiva. Essa
predominancia revela que a maioria dos discentes percebe uma integragdo consistente entre suas
pesquisas e as praticas extensionistas, favorecendo a aplicagdo do conhecimento cientifico em
contextos sociais.
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Seu Projeto de Pesguisa

Figura 148 — Percepc¢ao dos discentes sobre a relacio do projeto de pesquisa com a extensao
na sua instituicao

A figura 149 apresenta a percep¢do dos discentes sobre a participagdo dos bolsistas de
iniciacdo cientifica nos projetos de pesquisa, participaram 24 respondentes. Desses, 25% avaliaram
a participacdo como muito boa, 33% como boa, 33% como regular, 4% como ruim e 4% como
muito ruim. Observou-se uma distribui¢do equilibrada entre percepgdes positivas € em nivel
regular. Esse resultado indica que, embora a maioria considere satisfatoria a participagao dos
bolsistas, ha uma parcela que identifica limitagdes nesse envolvimento.
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Balsistas de IC

Figura 149 — Percepc¢ao dos discentes sobre a participacao dos bolsistas de iniciacio cientifica
no projeto de pesquisa

A figura 150 apresenta a percep¢do dos discentes sobre a participagdo de bolsistas de
iniciagdo cientifica junior nos projetos de pesquisa, participaram 22 respondentes. Desses, 14%
avaliaram a participacdo como muito boa, 23% como boa, 45% como regular, 9% como ruim e 9%
como muito ruim. Os resultados revelam uma predominancia de avaliagdo intermediaria, sugerindo
que, para parte significativa dos discentes, percebe que a inser¢do dos bolsistas ainda ocorre de
forma limitada.
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Bolsistas de 1T Junior

Figura 150 — Percepcio dos discentes sobre a participacio de bolsista de iniciacio cientifica
junior no seu projeto de pesquisa

A figura 151 apresenta a percepcao dos discentes sobre a participacdo dos demais estudantes
(graduagdo e iniciagao cientifica voluntaria) nos projetos de pesquisa, participaram 23 respondentes.
Desses, 22% avaliaram a participagdo como muito boa, 30% como boa, 43% como regular e 4%
como muito ruim. Os resultados indicaram uma percepcdo predominantemente regular, embora
52% das respostas estejam concentradas nas categorias muito boa e boa, evidenciando uma
avaliagdo positiva. Por outro lado, sugere-se que hd espago para fortalecer o engajamento dos
demais discentes nas atividades de pesquisa, promovendo maior integracdo, protagonismo e
desenvolvimento de competéncias investigativas no ambito do programa.
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Participacdo de discentes
Figura 151 - Percepcao dos discentes sobre a participacao de estudantes da graduacio e de
iniciacio cientifica voluntaria

Sobre a quantidade de artigos submetidos no momento da autoavaliagdo, considerando a
participacdo do discente na posicdo de primeiro, segundo, penultimo ou ultimo autor, observou-se
média de 1,2 (desvio padrdo: 1,4; minimo: 0; maximo: 5) artigos. J& em relacdo a quantidade de
artigos submetidos que os discentes estavam participando, mas ndo nas posicdes de autoria citadas
acima, observou-se média de 1,2 (desvio padrdo: 1,2; minimo: 0; maximo: 4) artigos. Os discentes
relataram que a quantidade pretendida de submissdo de artigos nos proximos seis meses foi, em
média, de 2,5 (desvio padrdo: 1,8; minimo: 1; maximo: 10) artigos.

Em relagdo a quantidade de livros ou capitulos de livro em processo de revisdo ou
publicacdo que os discentes sdo autores ou organizadores, observou-se média de 0,1 (desvio padrao:
0,4; minimo: 0; maximo: 1) livros ou capitulos de livros. Os discentes relataram que a quantidade
pretendida de submissdo de livros ou capitulos de livros nos proximos seis meses foi, em média, de
0,6 (desvio padrao: 0,8; minimo: 0; maximo: 3) livros ou capitulos de livros.

Em relagdo as perspectivas futuras dos discentes apds a conclusdo do mestrado, totalizando
24 respostas, observou-se que as opcdes mencionadas foram bastante diversificadas, com
predominancia de interesses voltados a continuidade da formacdo académica e a insercao
profissional. As respostas mais recorrentes, com 8,3% cada, indicam a inten¢do de ingressar no
doutorado e de inser¢do no mercado de trabalho, enquanto as demais alternativas, como atuar na
area de formacao, buscar aperfeicoamento profissional, investir em docéncia no ensino superior ou
tentar concursos publicos, foram apontadas por 4,2% dos participantes cada. Esses resultados
sugerem que, embora haja uma distribuicdo equilibrada de expectativas, o principal foco dos
egressos € dar continuidade a carreira académica ou consolidar-se profissionalmente em suas areas
de atuacao.
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Resultados dos egressos

O PPGEF, durante o periodo de autoavaliagdo, apresentava 39 mestrandos titulados na
condi¢do de egressos. Participaram um total de 18 egressos, perfazendo taxa de resposta de 46,1%.
De acordo com a Figura 152, 38,9% dos participantes ingressaram em 2022, o mesmo percentual
(38,9%) ingressou em 2023, e 22,2% ingressaram em 2021. Esses dados indicam que a maioria dos
participantes iniciou suas atividades entre os anos de 2022 e 2023.

& 2021
& 2022
o 2023
& 2024

Figura 152 — Descriciao dos participantes egressos de acordo com o ano de ingresso no PPGEF

Na figura 153, 55,6% dos participantes estavam vinculados a linha de pesquisa,
Epidemiologia da Atividade Fisica, enquanto 44,4% pertenciam a linha de pesquisa, Respostas
Biolodgicas e Mecanismos ao Exercicio Fisico.

@ Linha 1: Epidemiologia da Atividade
Fizica

@ Linha 2: Respostas Bioldgicas e Mentais
a0 Exercicio Fisico

Figura 153 — Descricio dos participantes egressos de acordo com a linha de pesquisa do
PPGEF

A figura 154 apresenta os resultados da percepcdo dos egressos sobre a articulagdo,
aderéncia e atualiza¢do das areas de concentragdo e linhas de pesquisa do PPGEF em relacdo aos
seus objetivos e missdo. A maioria dos participantes, 77,8% relataram que concorda totalmente com
a afirmacdo. Outros 16,7% responderam concordo parcialmente, enquanto apenas 5,6% indicaram
“ndo discordo nem concordo”. Esses resultados mostram que a grande maioria dos respondentes
reconhece uma forte coeréncia entre as acdes do programa e seus objetivos institucionais.
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Figura 154 - Percepc¢ao dos egressos sobre a articulaciao, aderéncia e atualizacio das areas de
concentracio e linhas de pesquisa do PPGEF em relacio aos seus objetivos e missao

A figura 155 apresenta os resultados da percepcdo dos egressos sobre a articulagdo,
aderéncia e atualizacdo da estrutura curricular estdo de acordo com os objetivos, missdo e
modalidade do PPGEF. Entre os 18 participantes, a maioria expressiva, 83,3% afirmaram concordar
totalmente com a afirmacdo, enquanto 16,7% disseram concordar parcialmente. Nao houve
respostas nas categorias nem discordo nem concordo, discordo parcialmente ou discordo
totalmente. Esses resultados indicaram uma percep¢do amplamente positiva quanto a coeréncia
entre a estrutura curricular e os principios orientadores do PPGEF, sugerindo que o programa esta
alinhado a sua missao e objetivos.
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Figura 155 - Percepcio dos egressos sobre a articulacio, aderéncia e atualizacdo da estrutura
curricular em acordo com os objetivos, missdo e modalidade do PPGEF

A figura 156 apresenta os resultados da percepcdo dos egressos sobre a articulagdo,
aderéncia e atualizagdo da infraestrutura disponivel em acordo com os objetivos, missdo e
modalidade do PPGEF. Entre os 18 participantes, 44,4% afirmaram concordar totalmente com a
afirmagdo, enquanto 33,3% disseram concordar parcialmente. J4 11,1% optaram por nem discordo
nem concordo, 5,6% discordaram parcialmente, e 5,6% discordaram totalmente. De modo geral,
observa-se uma tendéncia predominantemente positiva, pois a maioria dos respondentes (77,7%)
concorda total ou parcialmente que a infraestrutura esta alinhada a missdao e aos objetivos do
PPGEF, embora ainda exista uma parcela menor que demonstra alguma insatisfacdo ou neutralidade

em relacdo a esse aspecto.
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Figura 156 - Percepc¢ao dos egressos sobre a articulacio, aderéncia e atualizacio da
infraestrutura disponivel em acordo com os objetivos, missio e modalidade do PPGEF

A figura 157 apresenta os resultados da percepcao dos egressos referentes a afirmagao:
“existe coeréncia conceitual entre o nome ¢ o objetivo do PPGEF”. Entre os 18 participantes, a
maioria, 83,3% afirmaram concordar totalmente com a afirmacdo, enquanto 11,1% declararam
concordar parcialmente e 5,6% optaram por nem discordo nem concordo. Os dados revelam uma
percepcao positiva sobre a coeréncia entre o0 nome € o objetivo do PPGEF, indicando que a maior
parte dos respondentes reconhece uma clara relagdo conceitual entre esses elementos, o que
demonstra alinhamento e clareza na identidade do programa.

@ Discordo totalmente
@ Discordo parcialmente
Mem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concorde totaimente

Figura 157 - Percepcio dos egressos sobre a coeréncia conceitual entre o nome e o objetivo do
PPGEF

A maioria dos egressos (66,7%) concordou totalmente que a estrutura curricular do PPGEF
proporciona um desenvolvimento técnico-cientifico adequado as linhas de pesquisa do programa
(Figura 158). Ja 33,3% dos respondentes afirmaram concordar parcialmente com essa afirmativa.
Nao houve registros de discordancia total, parcial ou de neutralidade, indicando uma percepgao
positiva em relagdo a adequacdo da estrutura curricular as demandas cientificas do programa.
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@ Discordo totalments
@ Discordo parcialments
Mem discordo nem concordo
@ Concordeo parcialmente
@ Concordo totalments

Figura 158 - Percepc¢ao dos egressos sobre a estrutura curricular do PPGEF como promotora
de um desenvolvimento técnico-cientifico adequado as linhas de pesquisa

Observou-se que a maioria dos egressos (Figura 159), equivalente a 77,8%, concordaram
totalmente que a estrutura curricular do PPGEF garante uma formacgdo didatico-pedagogica e
cientifica solida. Ja4 22,2% afirmaram concordar parcialmente com essa afirmacdo. Nenhum
participante manifestou discordancia ou neutralidade, o que reforca uma percepgao positiva em
relacdo a qualidade formativa proporcionada pelo programa.

@ Discordo totalments
@ Discordo parcialments
Mem discordo nem concorda

@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalments

Figura 159 - Percepc¢io dos egressos sobre a estrutura curricular do PPGEF como promotora
de uma solida formacao didatico-pedagogica e cientifica

Os resultados indicaram que 88,9% dos egressos concordaram totalmente que a proposta
curricular do PPGEF contempla conteudos de formagdo especificos as linhas de pesquisa do
programa (Figura 160). Ja 11,1% afirmaram concordar parcialmente com essa afirmativa. Nao
houve registros de discordancia ou neutralidade, o que demonstra uma percepg¢ao favoravel quanto a
coeréncia entre os contetidos ofertados e as areas de pesquisa desenvolvidas no programa.
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@ Discordo totalments
@ Discordo parciziments
Mem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo tatalments

Figura 160 - Percepc¢ao dos egressos sobre a proposta curricular do PPGEF com contetidos
para uma formacao especifica as linhas de pesquisa

A maioria dos participantes (Figura 161), correspondendo a 94,4%, concordou totalmente
que a pagina do PPGEF na internet apresenta de forma clara o conjunto de disciplinas oferecidas,
especificando quais sdo obrigatorias e quais sdo optativas. Apenas 5,6% dos respondentes
afirmaram concordar parcialmente com essa afirmagdo. Nao houve registros de discorddncia ou
neutralidade, o que evidencia uma percep¢do positiva quanto a transparéncia e organizagdo das
informagdes disponibilizadas pelo programa em sua pagina online.

@ Discordo totalments
# Discordo parcizimeants
Mem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalmenta

Figura 161 - Percepc¢ao dos egressos sobre a pagina do PPGEF na internet com a
apresentacio do conjunto de disciplinas oferecidas (obrigatorias e optativas)

Os resultados mostraram que 83,3% dos participantes concordaram totalmente que o PPGEF
explicita de forma satisfatoria o processo de selegdo, a periodicidade da matricula, o niimero de
vagas, os critérios de avaliagdo e o numero de créditos obrigatdrios e optativos (Figura 162). Outros
11,1% afirmaram concordar parcialmente, enquanto 5,6% declararam-se neutros em relagdo a
afirmativa. Esses dados revelam uma avaliagdo predominantemente positiva sobre a clareza e a
transparéncia das informagdes fornecidas pelo programa.
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@ Discordo totalments
@ Discordo parcialments
MNem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmeante
& Concordo totalments

Figura 162 - Percepc¢io dos egressos sobre a divulgacio de forma satisfatoria do processo de
selecio, a periodicidade a matricula, o nimero de vagas, os critérios de avaliacido e 0 nimero
de créditos obrigatorios e optativos

A maioria dos egressos, representando 72,2% das respostas, concordou totalmente que as
ementas das disciplinas apresentam uma sintese adequada dos contetdos programaticos e uma
bibliografia basica pertinente e atualizada (Figura 163). Outros 11,1% afirmaram concordar
parcialmente com essa afirmativa, enquanto 16,7% optaram por uma posi¢cdo neutra, nem
concordando nem discordando. Esses resultados indicam uma percepg¢do positiva quanto a
qualidade e a atualidade das ementas das disciplinas do PPGEF.

@ Discordo totalments
@ Discordo parcialments
Mem discordo nem concorda
@ Concordo parcialmante
@ Concordo totalments

Figura 163 - Percepc¢ao dos egressos sem relacio as ementas das disciplinas com sintese dos
conteudos programaticos e bibliografia basica pertinente e atualizada

Os resultados mostraram que 44,4% dos egressos concordaram parcialmente que existem
laboratérios com equipamentos especificos para os projetos de pesquisa do PPGEF (Figura 164),
enquanto, 27,8% afirmaram concordar totalmente. Por outro lado, 16,7% declararam-se neutros em
relacdo a afirmativa, 5,6% discordaram parcialmente e outros 5,6% discordaram totalmente. Esses
dados indicam que, embora a maioria reconheca a existéncia de infraestrutura laboratorial
adequada, ainda hd uma parcela que demonstra davidas ou percep¢des menos positivas quanto a
suficiéncia ou a disponibilidade desses recursos.
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@ Discordo totalments
@ Discordo parcialments
Mem discordo nem concordo
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalments
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Figura 164 - Percepcao dos egressos sobre a existéncia de laboratorios com equipamentos
especificos para os projetos de pesquisa do PPGEF

Os resultados indicaram que 38,9% dos respondentes concordaram totalmente e outros
38,9% concordaram parcialmente sobre a existéncia de formas de acesso a internet e tecnologias
disponiveis para o PPGEF (Figura 165). Por outro lado, 11,1% afirmaram discordar parcialmente e
a mesma propor¢ao declarou-se neutra, nem concordando nem discordando da afirmativa. De modo
geral, observa-se uma percep¢do majoritariamente positiva sobre a disponibilidade de recursos
tecnologicos e de conectividade, embora ainda existam alguns apontamentos de limitagcdes nesse
aspecto.

@ Discordo totalmente
33 G0 @ Discordo parcialmente
Mem discordo nem concordao
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalmente

Figura 165 - Percepc¢ao dos egressos sobre a disponibilidade de formas de acesso a internet e
tecnologias para o PPGEF

Os resultados mostraram que 66,7% dos participantes concordaram totalmente que o corpo
docente do PPGEF ¢é numericamente compativel com a dimensao e a diversidade da proposta do
programa (Figura 166). Outros 27,8% afirmaram concordar parcialmente, enquanto 5,5%
mantiveram uma posi¢do neutra, sem concordar nem discordar. De modo geral, as respostas
revelam uma percepcao predominantemente positiva quanto a adequacao do ntiimero de docentes
em relagdo as demandas e a abrangéncia das atividades desenvolvidas no programa.
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@ Discordo totalmente
@ Discordo parcialmente
Mem discordo nem concorda
@ Concordo parcialmente
@ Concordo totalmente

Figura 166 - Percepcio dos egressos sobre a compatibilidade numérica dos docentes com a
dimensio e diversidade da proposta do PPGEF

Os resultados revelaram que 83,3% dos participantes concordaram totalmente que existe
coeréncia epistemoldgica entre o perfil dos docentes, sejam permanentes, colaboradores ou
visitantes, e a proposta do PPGEF, considerando suas areas de concentragdo, linhas de pesquisa,
projetos e disciplinas (Figura 167). Outros 16,7% afirmaram concordar parcialmente com essa
afirmativa. Nao houve manifestacoes de discordancia nem de neutralidade, o que indica uma
percepgao positiva sobre a sintonia entre o corpo docente ¢ os fundamentos tedricos e estruturais do
programa.

@ Discordo totalments
@ Discordo parcialmente
Mem discordo nem concorda
@ Concordo parcialmante
@ Concordo totalments

Figura 167 - Percepcio dos egressos sobre a coeréncia epistemoldgica entre o perfil dos
docentes, sejam permanentes, colaboradores ou visitantes, e a proposta do PPGEF,
considerando suas areas de concentracio, linhas de pesquisa, projetos e disciplinas

A maioria dos egressos participantes, correspondente a 77,8%, concordou totalmente que a
pagina do PPGEF na internet estd atualizada e apresenta informac¢des completas sobre os objetivos
do programa, perfil do egresso, areas de concentragdo, linhas de pesquisa e atuagdo, orientadores,
grade curricular, disciplinas com ementas e regulamentos (Figura 168). Outros 11,1% afirmaram
concordar parcialmente, enquanto a mesma propor¢do manteve-se neutra, sem concordar nem
discordar. Esses resultados evidenciam uma avaliagdo positiva quanto a transparéncia e a
organizacao das informagdes disponibilizadas no site do programa.
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Figura 168 - Percepcio dos egressos sobre a pagina do PPGEF na internet em relacio estar
atualizada e com informacdées sobre os objetivos, perfil do egresso, areas de concentracao,
linhas de pesquisa/atuac¢io, orientadores, grade curricular, disciplinas com ementas e
regulamentos

Os resultados mostraram que o principal meio de comunicacao utilizado pelos participantes
para se manterem informados sobre as atividades do PPGEF ¢ o Instagram, citado por 77,8% dos
respondentes (Figura 169). Em seguida, 55,6% afirmaram utilizar o e-mail institucional ¢ 50%
mencionaram o site do programa como fonte de informagdo. Apenas 16,7% relataram recorrer ao e-
mail pessoal para esse fim, enquanto nenhum participante indicou os murais do sagudo ou das areas
de circulagdio como meios de obtencdo de informacdes. Esses dados evidenciam uma
predominancia das plataformas digitais, especialmente as redes sociais, como principais canais de
comunicacao entre o programa e sua comunidade académica.

Email pessoal 3 (16,7%)

Email institucional 10 (55,6%)

Site do PPGEF

Instagram 14 (77,8%)

Nos murais do Sagudo [—0 (0%)

Mos murais da sua area

0 (0%
(corredores) (0%)

0 5 10 15

Figura 169 - Percepc¢ao dos egressos sobre o meio que se mantém informado sobre o PPGEF

Os resultados indicaram que 61,1% dos participantes declararam estar muito satisfeitos com
o processo de agendamento do exame de qualificagdo, enquanto 33,3% afirmaram estar satisfeitos.
Apenas 5,6% se mostraram indiferentes em relagdo a esse processo, € nao houve registros de
insatisfacdo ou de muita insatisfacdao. Esses dados revelam uma avalia¢do positiva, sugerindo que o
sistema de agendamento tem atendido de forma eficiente as expectativas dos discentes do PPGEF.
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@ Muito insatisfeito

@ Insatisfeito
Indiferents

@ Satisfeito

@ Muito satisfeito

Figura 170 - Percepc¢ao dos egressos sobre o processo de agendamento do exame de
qualificacdo

A avaliacdo sobre o processo de agendamento da defesa de dissertagdo revelou uma
percepcao positiva entre os participantes (Figura 171). A maioria, representando 66,7% dos
respondentes, declarou estar muito satisfeito, enquanto 33,3% afirmaram estar satisfeitos. Nao
houve registros de indiferenca ou insatisfagdo, o que demonstra um reconhecimento favoravel da
organizacgdo e da clareza desse processo no dmbito do PPGEF. Quando questionados sobre o que
poderia ser melhorado, as respostas concentraram-se principalmente em aspectos relacionados a
infraestrutura e aos laboratorios, incluindo a necessidade de manutengao e atualizacao periddica dos
equipamentos, ampliacdo dos espagos de estudo e incentivo a pesquisa, com maior apoio a
participagdo em congressos e publicacdes cientificas. Também foi mencionada a importancia de
aprimorar a comunicagdo entre o programa ¢ os discentes, além de tornar mais claros os processos
administrativos, como o agendamento de qualifica¢des e defesas. Outras contribui¢des sugeriram a
inclusdo de apresentacdes preliminares das pesquisas antes das qualificacdes e defesas, de modo
permitir ajustes com base em debates académicos. Por outro lado, alguns participantes destacaram
estar plenamente satisfeitos com o formato atual, o que indica que, embora existam pontos a
aprimorar, had também um reconhecimento da eficiéncia e da qualidade das praticas ja consolidadas
pelo programa.

@ Nuito insatisfeito

i Insatisfeito
Indiferente

@ Satisfeito

P Muito satisfeito

Figura 171 - Percep¢ao dos egressos sobre o processo de agendamento da defesa de
dissertacao

Os resultados mostraram que a maioria dos participantes, equivalente a 94,4%, afirmou que
os critérios de avaliagdo nas disciplinas cursadas foram divulgados no inicio e devidamente
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respeitados (Figura 172). Apenas 5,6% relataram que, embora os critérios tenham sido apresentados
no inicio das disciplinas, eles ndo foram seguidos conforme o previsto. Nao houve registros de
respostas indicando auséncia de divulgacdo ou outras situagdes. Esses dados evidenciam um alto
nivel de transparéncia e coeréncia nos processos avaliativos adotados pelo PPGEF.

@ Foram divulgados no inicio da disciplina
g respeitados

@ Foram divulgados no inicio da
disciplina , porém ndo foram respeitados

M3o foram divulgados
@ Cutro

Figura 172 - Percepcio dos egressos sobre os critérios utilizados para avaliacio dos
mestrandos nas disciplinas cursadas

Os resultados indicaram que a maioria dos participantes avaliou positivamente a adequacao
das ementas das disciplinas as linhas de pesquisa do PPGEF (Figura 173). Cerca de 10 respondentes
classificaram essa adequagdo como muito boa, enquanto aproximadamente 7 a consideraram boa.
Apenas um (01) participante avaliou como regular e ndo houve registros de avaliagdes ruim ou
muito ruim. Esses dados demonstram uma percep¢do amplamente favoravel quanto a coeréncia
entre os conteudos das disciplinas e as areas de pesquisa desenvolvidas no programa.

B uito bomdboa B Eom/Boa Regular B Fuim I fAuito Ruim

Ementa da Disciplina

Figura 173 - Percepcio dos egressos sobre a adequaciio a linha de pesquisa, das ementas das
disciplinas ofertadas

Os resultados mostraram que a avaliagdo dos contetidos das disciplinas ofertadas pelo
PPGEF foi positiva (Figura 174). Metade dos respondentes classificou os conteudos como muito
bons e a outra metade os avaliou como bons, ndo havendo registros de avaliagdes regulares, ruins
ou muito ruins. Nas observagdes complementares, os participantes destacaram que os conteudos sao
excelentes e atualizados, além de ressaltarem que as disciplinas sdo ministradas com senso de
realidade e com niveis criticos relevantes, o que favorece a integracdo entre teoria e pratica e
contribui para a qualidade do processo académico.
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B 'uito bomdboa [l Bom/Boa Regular [l Ruim [l Muito Buim

Contelddo das disciplinas
Figura 174 - Percepc¢ao dos egressos sobre os conteudos das disciplinas ofertadas pelo PPGEF

Os resultados evidenciam uma avaliacdo positiva em relacdo a participagdo e ao
comprometimento dos docentes nas disciplinas que ministram (Figura 175). Entre os respondentes,
83,3% classificaram o desempenho dos professores como muito bom, 8,3% como bom e 8,3%
como regular. Nas observagdes complementares, os participantes destacaram a pontualidade e a
assiduidade dos docentes, mencionando que ndo houve auséncias ou atrasos significativos. Além
disso, foi ressaltado o elevado nivel de conhecimento e a didatica aplicada a realidade, reforgando a
percepcao de exceléncia no trabalho desenvolvido pelo corpo docente do PPGEF.

Bl uito bomdboa Bl Eom/Bos Regular B Fuim B uito Ruim

Comprometimmentos dos docentes

Figura 175 - Percepc¢ao dos egressos sobre a participacio e ao comprometimento dos docentes
nas disciplinas que ministram

A figura 176 apresenta uma avaliagdo positiva da relagdo no processo de ensino-
aprendizagem com o(a) orientador(a). A maior parte dos respondentes classificou essa relacdo como
muito boa, correspondendo a aproximadamente 76,5% (13 respostas), enquanto 17,6% (3 respostas)
a consideraram boa. Um egresso avaliou como ruim, € ndo houve registros nas categorias regular ou
muito ruim. As observagoes textuais reforgam esse resultado, destacando satisfacdao elevada com o
processo de orientagdo, reconhecimento do papel mediador e colaborativo dos orientadores e relatos
de experiéncias marcadas por apoio, paciéncia e incentivo ao desenvolvimento académico e
cientifico, sintetizadas por falas como extremamente satisfeita e excelente.
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B Yuito bomd/boz [ Bom/Boa Regular [l Ruim [ Muito Ruim

Ensino-aprendizagem

Figura 176 - Percepc¢ao dos egressos sobre a relacio no processo de ensino-aprendizagem com
o(a) orientador(a)

A figura 177 mostra uma avaliagdo positiva da participacdo dos egressos no PPGEF. A
maioria classificou sua participagdo como muito boa, correspondendo a aproximadamente 66,7%
das respostas, enquanto os demais avaliaram como boa, representando cerca de 33,3% do total. Nao
houve registros de avaliagdes regulares, ruins ou muito ruins, o que indica uma percepcao favoravel
quanto ao envolvimento no Programa.

B uito bomdboa ([l Bom/Boa Regular [l Ruim [l Muito Ruim

Sua participagio

Figura 177 - Percepc¢ao dos egressos sobre a sua participacao no PPGEF

Na figura 178, observa-se que a participacdo dos egressos na tomada de decisdo sobre a
tematica da dissertagdo foi avaliada predominantemente de forma positiva, com clara concentragao
nas categorias mais favoraveis. A op¢do muito boa reuniu 64,7% das respostas, seguida por boa,
com 29,4%. Uma parcela menor, correspondente a 5,9%, avaliou como regular. Além dos dados
quantitativos, uma observacdo registrada destaca que houve cogestdo na escolha do tema da
dissertagdo e didlogo constante entre orientador e orientando para ajustes ao longo do processo,
reforgando a percepg¢ao de participacao ativa e compartilhada na defini¢ao da pesquisa.
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Tematica da dissertagio

Figura 178 - Percepc¢ao dos egressos sobre a sua participacdo na tomada de decisiao sobre a
tematica da dissertacao

Na avaliag¢@o sobre a interagdo com o orientador na producdo e/ou publicagdo de trabalhos
cientificos, observa-se um predominio de percepgdes positivas (Figura 179). A maioria dos
respondentes classificou essa interagdo como muito boa, correspondendo a aproximadamente 61,1%
do total, enquanto 16,7% a consideraram boa. As avalia¢des intermediarias apareceram em menor
proporcao, com 11,1% indicando que a interagdo foi regular. As avalia¢cdes negativas foram pouco
frequentes: cerca de 11,1% classificaram como ruim e nao houve registros de avaliagdo como muito
ruim. De forma geral, ha uma relagdo satisfatoria entre orientadores e orientandos no que diz
respeito a produgado e publicagdo cientifica, o que também se reforga pelo comentério qualitativo, no
qual ¢ destacada a acessibilidade, postura pratica e apoio do orientador ao longo do processo.

B Muito bomd/boa ([l Bom/Boa Fegular [l Ruim Bl Muito Ruim

Trabalhos cientificos

Figura 179 - Percep¢ao dos egressos sobre a sua interacio com o seu orientador na producio
e/ou publicacio de trabalhos cientificos

Na avaliacao do préprio desempenho na producdo e publicacdo de trabalhos cientificos, a
maioria dos egressos se posicionou de forma positiva (Figura 180). Observa-se que 50,0%
avaliaram seu desempenho como bom, enquanto 27,8% consideraram muito bom. Uma parcela
menor, correspondente a 16,7%, classificou como regular, e 5,5% avaliaram como ruim. De modo
geral, os resultados indicam uma percepcao predominantemente favoravel sobre o desempenho na
producao cientifica, embora ainda exista uma fracdo dos participantes que reconhece limitagdes
nesse processo.
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Producio e publicagdo

Figura 180 - Percepc¢ao dos egressos sobre a seu desempenho na produciao e publicacio de
trabalhos cientificos (resumos, artigos, capitulos de livro, livro, etc.)

Observou-se que a maior parte dos respondentes avaliou o proprio desempenho académico
como muito bom, correspondendo a 66,7% das respostas, seguido por 27,8% que o classificaram
como bom (Figura 181). Uma parcela menor, equivalente a 5,6%, considerou seu desempenho
regular. Esses resultados indicam uma percep¢do positiva do desempenho académico entre os
participantes, com predominio claro das avalia¢cdes mais favoraveis.

B !Juiic bom/boa [ Bom/Boa M Regular [ Ruim [ Muito Ruim

Desempenho académico

Figura 181 - Percepcao dos egressos sobre a seu desempenho académico de maneira geral

A figura 182 mostra uma avaliagdo positiva do funcionamento da Secretaria Geral do
PPGEF, com predomindncia clara da categoria muito bom. Ao todo, observa-se que 13
respondentes atribuiram essa avaliacdo, o que corresponde a aproximadamente 72,2% do total,
enquanto 03 participantes (cerca de 16,7%) consideraram o funcionamento como bom e 02
(aproximadamente 11,1%) o classificaram como regular.
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B uito bom/boa @ Bom/Boa M Regular I Ruim (@ Muito Ruim

Funcionamento da Secretaria Geral
Figura 182 - Percepcio dos egressos sobre o funcionamento da Secretaria Geral do PPGEF

A figura 183 mostra uma avaliacdo positiva do funcionamento da Secretaria Local do
PPGEF, com a maioria dos respondentes classificando o servico como muito bom, o que
corresponde a 77,8% do total de respostas. As avaliagdes, bom e regular, aparecem em proporgdes
bem menores, cada uma representando 11,1% dos participantes.

B uito bomdboa— - Bom/Boa— - Regular— - Fuim— - Wuito Ruim

Funcionamento da Secretaria Local

Figura 183 - Percepc¢io dos egressos sobre o funcionamento da Secretaria Local do PPGEF

Na avaliagdo sobre a gestdo dos recursos financeiros pela Coordenacdo Geral/Local,
observa-se um predominio de percepgdes muito positivas, com 77,8% dos respondentes
classificando como muito bom, enquanto 5,6% consideraram bom e 16,7% avaliaram como regular
(Figura 184). Além disso, uma observacao qualitativa pontual destacou a percepcdo de falta de
investimento e de materiais de laboratério, o que sugere que, apesar da avaliagdo amplamente
favoréavel, ainda ha demandas especificas relacionadas a infraestrutura e aos insumos disponiveis.
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Zestdo dos recursos financeiros

Figura 184 - Percepc¢ao dos egressos sobre a gestiao dos recursos financeiros pela Coordenacio
Geral/Local do PPGEF

Na avaliacdo sobre os esfor¢os da Coordenagdo para o desenvolvimento do Programa
(Figura 185), observa-se uma percepcdo positiva por parte dos respondentes, com 83,3%
classificando essa atuacdo como muito boa, enquanto 11,1% a consideram boa e 5,6% a avaliam
como regular. De modo complementar, o inico comentério aberto reforga esse resultado ao destacar
o empenho continuo da Coordenacdo no fortalecimento do Programa, mencionando iniciativas
voltadas para a ampliagdo da qualidade académica, o incentivo a producdo cientifica, a integragao
entre docentes e discentes e a postura de dedicagdo, disponibilidade e busca constante por melhorias
institucionais.

B Muito bom/boa @ Bom/Boa Fegular Ml Ruim [ Muito Ruim

Esforcos para o desenvolvimento

Figura 185 - Percepc¢ao dos egressos sobre os esforcos da Coordenacio no desenvolvimento do
Programa

Na figura 186, observa-se uma avaliagdo positiva do funcionamento da Coordenagdo Geral
do Programa. Do total de respondentes, 72,2% classificaram como muito bom, enquanto 16,7%
avaliaram como bom. As respostas regular e ruim apareceram em propor¢des menores, ambas com
cerca de 5,6% cada. Esses dados indicam uma percepcdo majoritariamente favoravel sobre a
atuacdo da Coordenacao Geral.
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Funcionamento da Coordenagio Geral

Figura 186 - Percepc¢io dos egressos sobre o funcionamento da Coordenaciao Geral do
Programa

A figura 187 apresenta uma avaliagdo positiva sobre o funcionamento da Coordenagdo Local
do Programa, com predominancia da categoria muito bom, que concentrou 66,7% das respostas,
seguida por bom, com 27,8%. A percep¢do negativa apareceu apenas na categoria “ruim”, com
5,6% das respostas, o que revela que, de modo geral, a coordenagdo local ¢ vista de forma bastante
favoravel pelos respondentes.

B Muito bom/boa [l Bom/Boa Regular [ Ruim [ Muito Ruim

Funcionamento da Coordenacao Local

Figura 187 - Percepcio dos egressos sobre o funcionamento da Coordenaciao Local do
Programa

Na avaliacdo do site do PPGEF quanto as informagdes disponibilizadas (Figura 188),
observou-se uma percepcao majoritariamente positiva dos respondentes. A opcdo boa foi a mais
assinalada, representando cerca de 44,4% das respostas, seguida de muito boa, que correspondeu a
aproximadamente 38,9%. Ja a classificacdo regular apareceu em menor propor¢ao, com cerca de
16,7% das respostas. Esses resultados indicam que, de modo geral, o site ¢ bem avaliado pelos
participantes, embora ainda haja uma parcela que percebe margem para melhorias.
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Informacdes disponibilizadas

Figura 188 - Percepc¢ao dos egressos sobre as informacdes disponibilizadas no site do PPGEF

Na figura 189, observou-se que as respostas dos egressos se concentraram nas categorias
positivas e intermediarias: 27,8% classificaram como muito bom, 38,9% como bom e 33,3% como
regular, o que sugere uma percep¢do majoritariamente favoravel da visibilidade do Programa no
ambito regional, estadual e nacional, embora ainda exista uma parcela expressiva que a enxerga
apenas como regular.

B Muito bom/boa @ Bom/Boa M Regular @ Ruim [ Muito Ruim

Yisibilidade nacional

Figura 189 - Percepcio dos egressos sobre o alcance do programa em relacio a visibilidade
nacional

Na avaliacdo do alcance do programa em relagdo a visibilidade internacional, observou-se
um predominio da percep¢do de desempenho intermediario, j4 que a maioria dos respondentes
classificou essa dimensao como regular (Figura 190). Considerando o total de 18 respostas, 55,6%
avaliaram a visibilidade internacional como regular, 22,2% consideraram como boa, 11,1%
classificaram como muito boa e outros 11,1% apontaram como ruim. Esses resultados indicam que,
embora parte dos respondentes reconheca avangos, ainda hd um entendimento majoritario de que o
alcance internacional do programa precisa ser fortalecido.
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Yisibilidade internacional

Figura 190 - Percepcio dos egressos sobre o alcance do programa em relacgao a visibilidade
internacional

Os resultados mostraram que as avaliagdes sobre os servigos da biblioteca, considerando o
acesso remoto e os portais de pesquisa e bases de dados, foram variadas (Figura 191). A maioria
dos participantes classificou esses servicos como regular, enquanto uma parcela significativa os
avaliou como bom e outra, um pouco menor, como muito bom. Apenas um pequeno niimero de
respondentes considerou o servigo ruim, € ndo houve avaliagdes na op¢do muito ruim. Esses dados
sugerem que, embora a biblioteca atenda de forma satisfatoria as demandas dos usudrios, ainda ha
oportunidades de aprimoramento, especialmente no que diz respeito a facilidade de acesso remoto e
a ampliacdo do suporte para consultas em bases de dados académicas.

B MMuito bomdboa B BEom/Boa P Regular B Fuim I Auito Ruim

Acesso remoto

Figura 191 - Percepc¢ao dos egressos sobre os servicos da biblioteca

Os resultados revelaram que a maioria dos participantes avaliou de forma negativa os
servigos de acesso a internet (rede wi-fi e cabeada) disponiveis nas instituigdes (Figura 192). A
maior parte classificou o servico como ruim, enquanto uma parcela menor o considerou regular e
apenas poucos participantes o avaliaram como bom ou muito bom. Também houve registros de
avaliagdes para a opcdo muito ruim, o que reforca uma percep¢do geral de insatisfacdo. Na
observacdo complementar, um dos respondentes destacou dificuldades recorrentes de conexao,
relatando ter precisado interromper atividades de estudo e retornar para casa em varias ocasides
devido a falhas na rede. Esse depoimento refor¢a a necessidade de melhorias na infraestrutura
tecnoldgica da institui¢do, especialmente no que se refere a estabilidade e alcance do acesso a
internet, que sdo essenciais para o desenvolvimento das atividades académicas e de pesquisa.
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Acesso a internet

Figura 192 - Percepc¢ao dos egressos sobre os servicos disponiveis de acesso a internet

Os resultados mostraram que as opinides sobre o acesso a informagao referente aos projetos
de pesquisa cadastrados na institui¢do sdo variadas, mas tendem a apontar para a necessidade de
melhorias (Figura 193). A maioria dos participantes avaliou esse acesso como regular, enquanto
uma parcela expressiva o classificou como ruim. Um grupo menor considerou o acesso bom e
alguns poucos o avaliaram como muito bom. Esses dados sugerem que, embora existam iniciativas
para disponibiliza¢cdo dessas informagdes, ainda ha fragilidades na transparéncia e na facilidade de
acesso aos dados sobre os projetos de pesquisa, o que pode limitar a integragdo e a visibilidade das
produgdes académicas no ambito institucional.

B Muito bom/boa @ BomiBoa B Regular
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Frojetos de pesguisas

Figura 193 - Percepcio dos egressos sobre o acesso a informaciio em relacio aos projetos de
pesquisa cadastrado na instituicio

Os resultados indicaram que as percepgdes sobre o site institucional, no que se refere as
informagdes sobre os programas de pds-graduagdo, sdo majoritariamente intermediarias (Figura
194). A maior parte dos participantes avaliou o site como regular, enquanto um nimero expressivo
o considerou bom e uma parcela menor o classificou como ruim. Esses dados sugerem que, embora
o site institucional ofereca informagdes relevantes, ainda h4 margem para aprimorar a clareza, a
atualizagdo e a organizagdo dos conteidos relacionados a pds-graduacdo, de modo a facilitar o
acesso € a comunicagdo com 0s USUArios.
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B luito Ruim

Site Institucional

Figura 194 - Percepcao dos egressos sobre o acesso as informacoes sobre os programas de pos-
graduacio nos sites institucionais

Os resultados mostraram que as avaliacdes sobre o portal académico da instituigdo foram
predominantemente positivas (Figura 195). A maioria dos participantes classificou o sistema como
muito bom ou bom, enquanto uma parcela semelhante o avaliou como regular. Apenas um numero
reduzido de respondentes considerou o portal muito ruim. Esses dados indicam que, de modo geral,
o portal académico cumpre bem sua funcdo de disponibilizar informacdes sobre planejamento de
aulas, conteudos, frequéncia e notas, embora ainda exista algumas percepcdes de que o sistema
pode ser aprimorado em termos de usabilidade e eficiéncia no acesso as informagdes.

B iuito bomdboa @ Bom/Boa B Regular [ Fuim [ Muito Ruim

Porta académico

Figura 195 - Percepcao dos egressos sobre o portal académico (planejamento aula/conteudo,
frequéncia, notas) de acesso as informacgoes nas instituicoes

Os resultados indicaram que as percepcdes sobre o sistema eletronico de processos
académicos (SEI Bahia) sdo majoritariamente medianas, mas com uma tendéncia positiva (Figura
196). A maior parte dos participantes avaliou o sistema como regular, enquanto uma parcela
consideravel o classificou como bom e outra menor como muito bom. Esses dados sugerem que,
embora o SEI Bahia seja reconhecido como uma ferramenta util para a gestdo académica, ainda
existem aspectos que podem ser aprimorados, como a navegabilidade, a praticidade no uso ¢ a
agilidade na tramitacao de processos.
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SEl - Sisterna eletrénico

Figura 196 - Percepcao dos egressos sobre o sistema eletronico de processos académicos (SEI
Bahia) nas instituicoes

Os resultados revelaram que as avaliagdes sobre a infraestrutura da instituigdo apresentaram
percepcdes diversas, com predominancia de avaliagdes intermedidrias (Figura 197). A maioria dos
participantes classificou a infraestrutura como regular, enquanto uma parcela consideravel a avaliou
como boa e um grupo menor como muito boa. Houve ainda poucos registros de avaliagdes ruins e
muito ruins. Esses dados indicam que, embora a instituicdo ofereca condigdes razoaveis para o
desenvolvimento das atividades académicas, ha uma percep¢ao de que a infraestrutura pode ser
aprimorada, especialmente no que diz respeito a climatizagdo das salas, a qualidade dos recursos
audiovisuais e a disponibilidade de equipamentos adequados para o ensino e a pesquisa.

B iuito bom/boa [ Bom/Boa M Regular M Ruim [ Muito Ruim

Infraestrutura na instituicdo

Figura 197 - Percepcao dos egressos sobre a infraestrutura na sua instituicao (disponibilidade
de sala climatiza, recursos audiovisuais, quadro, etc.)

Os resultados indicaram que as percepgoes sobre a infraestrutura destinada a realizacao de
bancas presenciais na institui¢do sao majoritariamente medianas (Figura 198). A maior parte dos
respondentes avaliou essa infraestrutura como regular, enquanto uma parcela consideravel a
classificou como boa € um niimero menor como muito boa. Houve ainda poucas avaliagdes que
consideraram a estrutura ruim ou muito ruim. Esses dados sugerem que, embora o ambiente fisico e
os recursos disponiveis sejam adequados em termos gerais, ainda hd margem para melhorias,
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especialmente no que se refere a climatizacdo das salas e a qualidade dos equipamentos
audiovisuais utilizados durante as bancas.

B viuito bom/boa I Bom/Boa Regular M Ruim [ Muito Ruim

Realizacio de bancas presenciais

Figura 198 - Percepcao dos egressos sobre a infraestrutura para a realiza¢do de bancas
presenciais na sua instituicao (disponibilidade de sala climatiza, recursos audiovisuais, etc.)

Os resultados mostraram que a maioria dos participantes avaliou positivamente a
infraestrutura para a realizacdo de bancas remotas ou hibridas na instituicdo (Figura 199). Cerca de
metade dos respondentes considerou a estrutura muito boa ou boa, evidenciando satisfacdo com os
recursos disponiveis, como sistemas de videoconferéncia e suporte técnico. Uma parcela menor
avaliou como regular, enquanto poucos participantes classificaram a infraestrutura como ruim ou
muito ruim. Esses dados indicam que, embora a institui¢do tenha oferecido condi¢des adequadas
para bancas em formato remoto, ainda ha espago para aprimoramentos, especialmente no que diz
respeito a estabilidade de conexao.

B uito bomdboa Il Bom/Boa Fegular M Ruim [l Muito Ruim

Figura 199 - Percepc¢ao dos egressos sobre a infraestrutura para a realizacao de bancas
remotas ou hibridas na sua instituicio (disponibilidade de sala climatiza, recursos
audiovisuais, sistema de videoconferéncia, etc.)

Realizacdo de bancas remaotas

Os resultados indicaram que a avaliagdo sobre a disponibilidade de infraestrutura, como
salas climatizadas para atividades de orientacdo, reunides e demais agdes académicas (Figura 200),
apresenta opinides diversificadas, embora predomine uma percepgdo intermedidria. A maior parte
dos participantes classificou essa infraestrutura como regular, enquanto um numero expressivo a
considerou boa e uma parcela menor a avaliou como muito boa. Houve ainda poucos registros de
avaliacdes ruins e muito ruins. Esses dados sugerem que, embora a institui¢do ofereca espagos
adequados para as atividades académicas, ha limitagdes que precisam ser revistas, especialmente no
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que se refere a disponibilidade e as condicdes fisicas das salas, o que impacta o conforto e o bom
andamento das atividades de ensino e orientagao.

B Muito bom/boa @ Bom/Boa Regular [l Ruim [l Muito Ruim

Disponibilidade de infraestrutura

Figura 200 - Percepc¢ao dos egressos sobre a infraestrutura para a realizacio de atividades
como orientac¢ao, reunides e demais atividades académicas

A figura 201 mostra que a interacdo com outros discentes, pesquisadores e grupos de
pesquisa nacionais foi avaliada de forma majoritariamente positiva pelos respondentes, com
predominancia das categorias, muito boa e boa, ambas alcangando cerca de 41,2% das respostas
cada uma. A avaliagdo regulara apareceu em menor propor¢ao, representando aproximadamente
11,8% do total, enquanto a opgdo muito ruim foi assinalada por cerca de 5,9% dos participantes.
Nao houve registros na categoria ruim, o que reforga a percep¢do geral favoravel em relacdo as
interagdes nacionais no ambito do programa.

B uitc bomdboa @ Bom/Boa Regular [ Ruim W Muito Ruim

Figura 201 - Percepc¢io dos egressos sobre sua interacio com outros
discentes/pesquisadores/grupos de pesquisa nacionais

Sua interacio

A avaliacdo da interacdo com discentes/pesquisadores/grupos de pesquisa internacionais
(Figura 202) foi predominantemente classificada como regular, reunindo 09 respostas, o que
correspondeu a 50,0% do total. Em seguida apareceram as avaliacdes muito boa, com 04 respostas
(22,2%), e boa, com 3 respostas (16,7%), indicando que uma parcela consideravel percebe a
interacdo de forma positiva, embora ndo majoritdria. Também foram registradas avaliagdes
negativas, com 01 resposta para ruim (5,6%) e 01 para muito ruim (5,6%), o que aponta que, apesar
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de existirem experiéncias favoraveis, ainda ha dificuldades que impactam a cooperagdo
internacional para uma parte dos respondentes.

B Muito bom/boa [ Bom/Boa Regular [l Ruim [l Muito Ruim

Sua interacio

Figura 202 - Percep¢ao dos egressos sobre sua interacio com outros
discentes/pesquisadores/grupos de pesquisa internacionais

Observou-se 18 respostas distribuidas entre as categorias, com predominio das avalia¢des
positivas (Figura 203). A colaboragdo em publicagdes com parceiros nacionais foi considerada boa
por metade dos respondentes (09 respostas, 50,0%) e muito boa por um terco deles (06 respostas,
33,3%), indicando uma percep¢do majoritariamente favoravel da experiéncia. Uma parcela menor
avaliou essa colaboragdo como regular (02 respostas, 11,1%) e apenas um respondente a classificou
como muito ruim (01 resposta, 5,6%), o que sugere que, embora existam alguns pontos de
insatisfagdo pontuais, a avaliagdo geral tende a ser positiva.

B Yuito bomdboa [ Bom/Boa Regular [ Fuim [l Muito Ruim

Sua colaboragdo em publicacdes / nacionais

Figura 203 - Percepc¢ao dos egressos sobre a sua colaboragcao em publicacdes (artigos, livros,
capitulos de livro, resumos, etc.) com parceiros nacionais

A figura 204 mostra que a percep¢ao dos egressos sobre a colaboragdo em publicagdes com
parceiros internacionais foi predominantemente mediana, ja que 38,9% dos respondentes a
classificaram como regular. Em seguida, aparecem avaliagdes mais positivas, com 22,2%
considerando a colaboracdo muito boa e 16,7% avaliando como boa. Um mesmo percentual de
16,7% percebe essa colaboragdo como ruim, enquanto apenas 5,6% a classificaram como muito
ruim, sugerindo que, embora exista uma experiéncia razodvel para parte do grupo, ainda had uma
parcela expressiva que identifica limitagdes nesse tipo de parceria.
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Sua colaboragdo em publicaces / internacionais

Figura 204 - Percepc¢ao dos egressos sobre a sua colaboracio em publicacdes (artigos, livros,
capitulos de livro, resumos, etc.) com parceiros internacionais

A percepcdo dos egressos sobre a colaboracdo em conjunto com o orientador em
publicagdes com parceiros nacionais € internacionais foi majoritariamente positiva: a op¢ao muito
boa concentrou 50,0% das respostas, seguida pela opgdo boa, com cerca de 22,2%. A avaliagdo
regular apareceu em torno de 16,7%, enquanto as categorias ruim e muito ruim tiveram presenga
residual, ambas com aproximadamente 5,6% cada. Esses resultados indicam que, apesar de ainda
haver uma pequena parcela de insatisfagdo, predomina uma avaliacdo favoravel da colaboragdo
conjunta em produg¢do cientifica no ambito do programa.
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Sua colaboragdo em conjunto

Figura 205 - Percepcao dos egressos sobre a sua colaboracido em conjunto com seu orientador
em publica¢cdes com parceiros nacionais e internacionais

Os resultados mostraram que a maior parte dos participantes avaliou essa interacdo como
muito boa e boa, demonstrando experiéncias positivas (Figura 206). Por outro lado, uma parte
menor dos respondentes avaliou essa relagdo como regular, ruim ou muito ruim, sugerindo
dificuldades ou falta de integragao.
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Sua interagdo / UESE

Figura 206 - Percepc¢ao dos egressos sobre a sua interacao (participacio em atividades de
pesquisa, producio cientifica, estagios, etc.) com outros discentes/pesquisadores/grupos de
pesquisa da UESB

Os resultados indicaram percepgdes variadas quanto a interacdo entre discentes,
pesquisadores e grupos de pesquisa da UESC (Figura 207). Parte dos respondentes avaliou essa
interagdo como muito boa, boa e regular. Entretanto, uma parcela classificou como ruim ou muito
ruim, sugerindo que, embora haja alguma articulacdo, ela ainda ¢ insuficiente para promover uma
integracao mais ampla. A observagdo apresentada refor¢a essa percepg¢do ao mencionar a falta de
oportunidades de participagdo em atividades conjuntas de pesquisa ou estagios, o que limita o
contato entre os discentes e pesquisadores. O comentario também destaca a importancia de criar
mais espacos de integragdo entre programas e grupos de pesquisa, a fim de fortalecer a colaboracdo
académica e cientifica no contexto institucional.
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Sua interagdo / UESC

Figura 207 - Percepc¢ao dos egressos sobre a sua interacdo (participacdo em atividades de
pesquisa, producio cientifica, estagios, etc.) com outros discentes/pesquisadores/grupos de
pesquisa da UESC

Na avaliagdo sobre o apoio institucional em relagdo a infraestrutura fisica para o
desenvolvimento da pesquisa e da pos-graduacdo (Figura 208), observou-se uma percepcao
majoritariamente positiva, com 41,2% dos respondentes classificando como boa e 23,5% como
muito boa. A avaliagdo intermedidria representou 17,6% das respostas. Ja as avaliacdes negativas
foram menos frequentes, sendo 5,9% para ruim e 11,8% para muito ruim. Esses dados indicam que,
embora a maior parte dos participantes reconheca esfor¢os e condi¢gdes adequadas de infraestrutura,
ainda ha uma parcela relevante que percebe limitagdes ou problemas nesse aspecto.
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infraestrutura fisica

Figura 208 - Percepcio dos egressos sobre o apoio institucional em relacio a infraestrutura
fisica para o desenvolvimento da pesquisa e da pos-graduacio

Na avaliagdo sobre o apoio institucional em relagdo aos recursos financeiros para a
conducdo de projetos de pesquisa (Figura 209), observou-se uma percepcdo predominantemente
intermedidria entre os respondentes. A op¢do mais mencionada foi a regular, correspondente a
35,3% das respostas, seguida da opc¢do boa, com cerca de 29,4%. A avaliagcdo mais positiva (muito
boa), foi relatada por 11,8% dos casos. Por outro lado, 17,6% dos participantes consideraram o
apoio como ruim e 5,9% o avaliaram como muito ruim, indicando que uma parcela relevante ainda
percebe limitacdes no suporte financeiro oferecido pela instituicdo para o desenvolvimento de
projetos de pesquisa.
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Conducio de projetos

Figura 209 - Percepc¢ao dos egressos sobre o apoio institucional em relacio aos recursos
financeiros para a conducio de projetos de pesquisa em sua area de conhecimento

Na avaliagdo do apoio institucional quanto aos recursos financeiros para capacitacdo e
atualizagdo (Figura 210), observou-se do total de 17 respostas, 29,4% classificaram o apoio como
boa e outros 29,4% como regular, enquanto 17,6% consideraram muito boa, demonstrando que
quase metade percebe algum nivel de adequacdo nesse tipo de suporte. Por outro lado, 17,6%
avaliaram como ruim e 5,9% como muito ruim, indicando que uma parcela relevante ainda percebe
fragilidades nesse aspecto. A observacdo qualitativa refor¢a esse cenario, ao apontar que, para
alguns respondentes, nao houve oferta de apoio ou este ndo € claramente divulgado, o que evidencia
a necessidade de maior transparéncia e ampliacdo dessas agdes.
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Capacitacdo e atualizagdo

Figura 210 - Percepc¢ao dos egressos sobre o apoio institucional em relacdo aos recursos
financeiros para a capacitacio e atualizacio em sua area de conhecimento

Na avalia¢ao do apoio institucional quanto aos recursos financeiros para tradugdo de artigos,
livros e capitulos de livros (Figura 211), observou-se uma distribui¢ao relativamente equilibrada
entre as categorias, positivas e intermedidria, mas ainda com presenga relevante de percepgdes
negativas. Considerando o total de 17 respondentes, 29,4% avaliaram como muito boa (04
respostas), enquanto 29,4% classificaram como boa (05 respostas) e outros 29,4% indicaram a
opcao regular (05 respostas), o que mostra uma tendéncia de avaliagdo intermediaria a positiva,
porém sem consenso claro. Por outro lado, 17,6% consideraram o apoio ruim (03 respostas), ndo
havendo registros de avaliagdo como muito ruim. Em complemento, a observacdo qualitativa
registra que pelo menos um respondente ndo percebeu ou ndo teve acesso a esse tipo de apoio,
afirmando que ndo foi oferecido e que, caso exista, desconhece.
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Tradug3o de artigos

Figura 211 - Percepc¢ao dos egressos sobre o apoio institucional em relacdo aos recursos
financeiros para a traducao de artigos, livros e capitulos de livros

Na avaliagdo do apoio institucional em relagdo aos recursos financeiros para a submissdo e
publicacdo de artigos, livros e capitulos de livros (Figura 212), observou-se que a percepg¢do
predominante foi boa, indicada por aproximadamente 43,8% dos respondentes. Em seguida
apareceram as avaliagdes regular e ruim, cada uma com cerca de 18,8%, sinalizando que uma parte
consideravel dos participantes enxerga limitagdes ou insuficiéncias nesse tipo de apoio. A opcao,
muito boa foi marcada por aproximadamente 12,5% dos respondentes, enquanto muito ruim
apareceu em torno de 6,3%, indicando uma minoria que percebe o apoio de forma claramente
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negativa. Além disso, o comentario refor¢a o desconhecimento sobre esse suporte, a0 mencionar
que ndo foi oferecido qualquer apoio ou que, se existe, ndo ¢ de conhecimento do respondente.

B uito bomdboa B 5om/Boa Regular B Ruim B uito Ruim

Submissio e publicacio

Figura 212 - Percep¢ao dos egressos sobre o apoio institucional em relacio aos recursos
financeiros para a submissio e publicacio de artigos, livros e capitulos de livros

Os resultados mostraram que a maior parte dos participantes avaliou de forma positiva o
apoio institucional em relacdo aos recursos destinados as bolsas de mestrado (Figura 213). A
predominancia das respostas muito boa e boa indica a satisfagdo quanto a politica de concessdo de
bolsas, sugerindo que o programa tem conseguido atender, em boa medida, as demandas dos
discentes nesse aspecto. Um numero menor de respondentes avaliou o apoio como regular,
enquanto nao foram registradas avaliagdes negativas nas categorias ruim ou muito ruim. Esse
resultado demonstra que, apesar de eventuais limitagdes, ha um reconhecimento geral da
importincia e da efetividade do suporte financeiro oferecido, o que contribui para a permanéncia e o
bom desempenho dos estudantes no curso.
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Bolsas de Mestrado

Figura 213 - Percepc¢io dos egressos sobre o apoio institucional em rela¢io aos recursos
destinados a bolsa de mestrado

Sobre a avaliagdao do apoio institucional quanto a oferta de cursos de lingua estrangeira para
os discentes (Figura 214), observa-se que a percepcao dos egressos predominante foi intermediaria,
com 38,9% dos respondentes classificando como regular (07 respostas) e 33,3% como boa (06
respostas), indicando que, embora haja algum reconhecimento das iniciativas existentes, elas ainda
sdo vistas como insuficientes ou passiveis de ampliacdo. As avaliagdes mais positivas aparecem em
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menor propor¢do, com 11,1% considerando o apoio muito bom (02 respostas), enquanto as
percepcdes negativas também se fazem presentes, ja que 11,1% avaliaram como ruim (02 respostas)
e 5,6% como muito ruim (01 resposta). O comentario registrado reforga essa leitura ao apontar que,
durante o periodo em que o respondente cursou o programa, nao houve contato direto com
iniciativas desse tipo, mas que sua ampliacdo seria relevante para a formagao académica e para o
fortalecimento da internacionalizagao.

B MMuito bom/boa [l Bom/Boa M Regular [ Ruim I Muito Ruim

Ofertas de cursos

Figura 214 - Percepc¢ao dos egressos sobre o apoio institucional em relacio a oferta de cursos
de lingua estrangeira para os discentes

Observou-se que a percepgao dos egressos sobre o estabelecimento de parcerias formais com
instituicdes estrangeiras tende a se concentrar em avaliagdes intermedidrias e positivas (Figura 215):
a categoria regular foi a mais frequente, com 41,2% das respostas, seguida da opgdo boa, que
representou 29,4% do total, e muito boa, com 17,6%. Ainda assim, hd uma parcela que avaliou
negativamente esse aspecto, ja que 11,8% consideraram a situagdo ruim, e ndo houve registros na
categoria muito ruim. Esses dados indicam que, embora exista reconhecimento de esforcos e
avangos na constru¢do de parcerias internacionais, ainda ha espago importante para fortalecer e
qualificar essas articulagdes.

B 'uito bomvboa [ Bom/Boa M Regular M Ruim [ Muito Ruim

Farcerias formais

Figura 215 - Percepc¢ao dos egressos sobre a sua instituicio em relaciio ao estabelecimento de
parcerias formais com instituicoes estrangeiras
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Na avaliagdo sobre a divulgacdo, disponibilidade e acesso as informagdes referentes as
oportunidades internacionais na instituicdo (Figura 216), observou-se uma predominancia de
percepgdes positivas, mas com presenca relevante de avaliagdes intermediarias. Considerando o
total de 18 respondentes, 38,9% classificaram como boa e 11,1% como muito boa, enquanto 33,3%
avaliaram como regular. As avaliagdes negativas foram menos frequentes, com 11,1% indicando a
opcao ruim e 5,6% considerando como muito ruim, o que sugere que, embora a maioria reconheca
esfor¢os na divulgacao dessas oportunidades, ainda ha espaco para aprimorar o acesso ¢ a clareza
das informagdes oferecidas pela instituigao.

B 'uito bom/boa I Bom/Boa Fegular [l Ruim [ Muito Ruim

Cportunidades internacionais

Figura 216 - Percepc¢ao dos egressos sobre a divulgacio, disponibilidade e acesso as
informacoes referentes as oportunidades internacionais (bolsas, estagios, eventos etc.) na sua
instituicao

Na avaliagao do apoio institucional quanto ao acolhimento e suporte a discentes estrangeiros
(Figura 217), observou-se um predominio de percepcdes positivas, com 55,6% dos respondentes
classificando esse aspecto como boa, enquanto 22,2% avaliaram como muito boa e outros 22,2%
consideraram regular. Nao houve registros de respostas nas categorias ruim ou muito ruim, o que
indica que, embora existam espacos para aprimoramento, a maioria percebe o apoio oferecido pela
institui¢do de forma favoravel.

Observou-se que a maior parte dos respondentes avaliou sua propria produgdo cientifica de
forma positiva (Figura 218): 38,9% classificaram como muito boa, enquanto 27,8% a consideraram
boa e outros 27,8% a avaliaram como regular. Em menor propor¢ao, 5,5% apontaram sua producao
como ruim, € ndo houve registros na categoria muito ruim. De modo geral, os dados indicam uma
percepgao predominantemente favoravel em relacdo a produgdo cientifica no &mbito do programa,
ainda que uma parcela continue reconhecendo limitagdes ou espagos para melhoria.
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I uito bom/boa [ Bom/Boa M Regular [ Ruim ([ Muito Ruim

Acolhimento e suporte

Figura 217 - Percep¢ao dos egressos sobre o apoio institucional em relacio ao acolhimento e
suporte de discentes estrangeiros na sua instituicio

B \uito bom/boa [l Bom/Boa M Regular [l Ruim [ Muito Ruim

Sua produc3o cientifica

Figura 218 - Percepcio dos egressos sobre a sua producio cientifica

Na avaliagdo da produgdo cientifica em trabalhos desenvolvidos com o orientador,
observou-se um predominio de percepgdes altamente positivas, com 55,6% dos respondentes
classificando essa produgdo como muito boa (Figura 219). Além disso, 11,1% a consideraram boa,
enquanto 27,8% a avaliaram como regular. Apenas 5,6% indicaram percepcdo ruim e nao houve
registros de avaliagdo como muito ruim. Esse resultado aponta que, embora a maior parte dos
participantes reconhega a qualidade do trabalho conjunto com a orientagdo, uma parcela ainda
percebe espago para melhorias na produgdo cientifica desenvolvida nesse contexto.
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B uito bom/boa [ Bom/Boa M Regular [ Ruim [ Muito Ruim

Trabalhos com seu orientador

Figura 219 - Percepc¢ao dos egressos sobre a sua producio cientifica em trabalhos com o seu
orientador

Na avalia¢do das publicagdes em periddicos de elevado impacto (Figura 220), observou-se
que a maioria dos respondentes classificou sua produ¢do como boa, o que corresponde a 38,9% (07
respostas), seguida por regular, com 33,3% (06 respostas), indicando uma percepg¢do intermediaria
relevante sobre esse desempenho. A avaliacdo muito boa apareceu em 16,7% dos casos (03
respostas), enquanto as opg¢des ruim e muito ruim foram pouco mencionadas, cada uma com 5,6%
(01 resposta). De modo geral, os resultados mostraram uma concentragdo das percepgdes entre 0s
niveis bom e regular, com presen¢a menor de avaliagdes extremas, o que sugere que, embora haja
reconhecimento de avangos, ainda existe espaco para fortalecer a producdo em periddicos de maior
impacto.

B Ivuito bomdboa B Eom/Boa N Regular B Fuim I uito Ruim

Sua publicacdes

Figura 220 - Percep¢ao dos egressos sobre a sua producio cientifica em periodicos de elevado
impacto na ciéncia

A avaliacdo do potencial de inovacgdo das dissertagdes e/ou produtos gerados pelos discentes
foi majoritariamente positiva, com predominancia da categoria boa, que concentrou 61,1% das
respostas (Figura 221). Em seguida, 33,3% avaliaram como muito boa, indicando também uma
percepcao bastante favordvel sobre esse aspecto. Apenas 5,6% classificaram como regular,
enquanto ndo houve registros de respostas nas categorias ruim ou muito ruim, o que reforca a ideia
de que o programa ¢ visto como capaz de gerar produtos com potencial inovador relevante, embora
ainda haja espago para avangos pontuais.
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B vuito bom/boa [ Bom/Boa M Regular [ Ruim [ Muito Ruim

Seu potencial de inovacgao

Figura 221 - Percep¢ao dos egressos sobre o potencial de inovacio das dissertacoes e/ou
produtos gerados pelos discentes do programa

Na avaliagdo do seu proprio potencial de inovag¢do por meio da dissertacdo e/ou produtos
gerados no programa, observou-se uma predominancia de respostas positivas (Figura 222): metade
dos respondentes (50,0%) classificou seu potencial como muito bom, enquanto 33,3% o
consideraram bom e 16,7% avaliaram como regular, ndo havendo registros nas categorias ruim ou
muito ruim. A percep¢do majoritariamente favoravel foi reforcada pela observacdo qualitativa
apresentada, na qual um dos participantes destacou que sua pesquisa resultou na criagdo do
Programa Exercicios Verdes no Sistema Unico de Saude (SUS), articulando evidéncias cientificas
com a pratica em saude publica e contribuindo para o desenvolvimento de politicas baseadas em
evidéncias no contexto do SUS.

B uito bom/boa [ Bom/Boa M Regular I Ruim [ Wuito Ruim

Seu potencial de inovagao
Figura 222 - Percepc¢ao dos egressos sobre o seu potencial de inova¢io da sua dissertacio e/ou
produtos gerado no programa

Na figura 223, a avaliagdo do impacto social das dissertagdes e/ou produtos gerados pelos
discentes indica uma percepcdo predominantemente positiva: aproximadamente 44,4% dos
respondentes classificaram como boa (09 respostas), 38,9% como muito boa (08 respostas) e 5,6%
como regular (01 resposta), enquanto ndo foram registradas avaliagdes nas categorias ruim e muito
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ruim; considerando o total de 18 respondentes, observou-se que os participantes reconhecem o
impacto social como bom ou muito bom, reforcando uma visao favoravel sobre a relevancia social
das produgodes desenvolvidas no programa.

B uito bom/boa @ Bom/Boa Fegular

B Ruim [ Muito Ruim

Impacto social

Figura 223 - Percepc¢ao dos egressos sobre o impacto social das dissertacoes e/ou produtos
gerados pelos discentes do programa

Na figura 224, observou-se que a avaliacdo da interacdo entre o projeto de pesquisa (ou o
projeto que originou a dissertacdo) e a extensdo na institui¢do foi majoritariamente positiva: cerca
de 61,1% dos respondentes classificaram como muito boa, seguidos por 22,2% que consideraram
boa. J& as respostas na op¢ao regular, corresponderam a 11,1%, enquanto apenas 5,6% avaliaram
como muito ruim e ndo houve registros de avaliagdo ruim. Como observagao complementar, um dos
respondentes destacou a percepg¢do de inexisténcia de vinculo entre extensao e pesquisa na UESC, o
que sugere que, apesar da predominancia de avalia¢des favoraveis, ainda ha espago para fortalecer a
articulacao entre essas dimensdes.

Bl Muito bomiboa M Bom/Boa Regular M Fuim [ Muito Ruim

Seu Projeto de Pesquisa

Figura 224 - Percepc¢ao dos egressos sobre a interacdo do seu projeto de pesquisa (ou do
projeto que originou a sua dissertaciio) e a extensao na sua instituicao

Observou-se que a avaliacdo da participagdo dos bolsistas de iniciacdo cientifica nos
projetos de pesquisa foi positiva (Figura 225), mas ainda com certa dispersdo entre as respostas.
Considerando o total de respondentes, 41,7% avaliaram essa participagdo como boa, 29,2% a
classificaram como muito boa e 25,0% como regular, indicando que a maioria percebe um
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envolvimento satisfatorio, embora nem sempre plenamente adequado. Por outro lado, 8,3%
consideraram a participagdo ruim e outros 8,3% a avaliaram como muito ruim, revelando que uma
parcela menor identifica dificuldades mais significativas nesse processo. Nas observacdes
qualitativas, esses pontos criticos aparecem associados a baixa participagdo, problemas de
comunicacdo, falta de organizagdo e baixo empenho, além de tentativas de insercdo dos bolsistas
que nao obtiveram €xito, o que ajuda a contextualizar a presenga dessas avaliagdes mais negativas.

B Muito bomdboa [ Bom/Boa Regular [l Ruim ([ Muito Ruim

Bolsistas de I

Figura 225 - Percepc¢ao dos egressos sobre a participacao dos bolsistas de iniciacio cientifica
no seu projeto de pesquisa (ou no projeto que originou a sua dissertacio)

Na avaliagdo da participacdo dos bolsistas de iniciacdo cientifica jinior no projeto de
pesquisa vinculada a dissertacdo (Figura 226), observou-se uma distribuicdo relativamente
equilibrada entre percepgdes positivas e neutras, com 37,5% dos respondentes classificando como
boa, 31,3% como muito boa, 25,0% como regular e 6,3% como muito ruim, enquanto ndo houve
registros de avaliacdo como ruim. Em termos gerais, os dados indicam que a maioria percebe a
participagcdo desses bolsistas de forma favoravel, embora ainda exista uma parcela que aponta
limitagdes mais acentuadas, o que também aparece na observacao qualitativa, em que foi relatado
que houve tentativas de inser¢ao dos bolsistas, mas sem sucesso.

B uito bomdboa [l BomdBoa Reqgular [l Ruim [ Muito Ruim

Figura 226 - Percepc¢io dos egressos sobre a participacido dos bolsistas de iniciacdo cientifica
junior no seu projeto de pesquisa (ou no projeto que originou a sua dissertagao)

Bolsistas de 1C Junior

Na avaliagdo sobre a participacdo de demais discentes da graduacdo, iniciagdo cientifica
voluntéria etc., no projeto de pesquisa que a dissertagao foi derivada (Figura 227), observou-se uma
percepcao predominantemente positiva, com 50,0% dos respondentes -classificando essa
participagdo como boa, seguida por 25,0% que a consideram muito boa. As avaliagdes, na opgao
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regular apareceram em 12,5% das respostas, enquanto as percepgdes mais criticas, ruim € muito
ruim, correspondem a 6,25% cada. De forma complementar, a observacao registrada apontou
dificuldades na efetivagdo dessa participacao, com mengao as tentativas sem sucesso, 0 que sugere
que, apesar da avaliagdo majoritariamente favoravel, ainda existem entraves praticos para uma
inser¢ao mais consistente desses discentes nos projetos.

B Mvuito bom/boa [ Bom/Boa Reqular M Ruim [ Muito Ruim

Farticipagdo de discentes
Figura 227 - Percepc¢ao dos egressos sobre a participacdo dos demais discentes da graduacio,
iniciacao cientifica voluntaria etc., no seu projeto de pesquisa (ou no projeto que originou a
sua dissertacio)

Sobre a quantidade de artigos submetidos no momento da autoavaliagdo, considerando a
participacdo do egresso na posicdo de primeiro, segundo, pentltimo ou Ultimo autor, observou-se
média de 2,5 (desvio padrdo: 1,5; minimo: 0; maximo: 6) artigos. J& em relacdo a quantidade de
artigos submetidos que os egressos estavam participando, mas ndo nas posi¢des de autoria citadas
acima, observou-se média de 2,1 (desvio padrdo: 2,8; minimo: 0; maximo: 9) artigos. Os egressos
relataram que a quantidade pretendida de submissdo de artigos nos proximos seis meses foi, em
média, de 2,1 (desvio padrdo: 1,4; minimo: 0; maximo: 5) artigos.

Em relagdo a quantidade de livros ou capitulos de livro em processo de revisdo ou
publicacdo que os egressos sdo autores ou organizadores, observou-se média de 1,3 (desvio padrao:
2,2; minimo: 0; maximo: 8) livros ou capitulos de livros. Os discentes relataram que a quantidade
pretendida de submissao de livros ou capitulos de livros nos proximos seis meses foi, em média, de
0,8 (desvio padrao: 1,0; minimo: 0; maximo: 3) livros ou capitulos de livros.

Dentre os participantes, 14 egressos apresentaram suas perspectivas apos a conclusdo do
mestrado. A maior parte deles enxerga a continuidade da trajetéria académica como principal
horizonte, especialmente por meio do ingresso ou ja inser¢do em programas de doutorado, seja em
Educagao Fisica, Saude Coletiva ou areas afins. Além disso, aparecem com frequéncia mengdes ao
desejo de atuar ou ja estar atuando como docente em instituicdes de ensino superior, inclusive em
instituicdes federais, associando essa atuacdo a producdo cientifica e ao fortalecimento da carreira
académica. Também surgiram relatos de quem j& alcancou esse objetivo, como aprovacdo em
programas de doutorado, atuagdo como docente ou ingresso em residéncia multiprofissional, o que
evidencia que, para muitos, o mestrado foi entendido como uma etapa de transi¢ao e consolidagao
rumo a docéncia, a pesquisa e ao aprofundamento da formac¢do académica e profissional.



133

Resultados da autoavaliagdo do PPGEF UESB/UESC na comparacao de cada pergunta entre os
seguimentos (docente, discente e egresso)

De modo geral, a autoavaliagdo do PPGEF UESB/UESC em 2025 revelou uma percepcao
positiva por parte de docentes, técnicos, discentes e egressos em relacdo aos principais eixos
estruturantes do programa, como coeréncia epistemoldgica, organizacdo curricular, qualidade das
disciplinas e atuacdo do corpo docente. Os dados indicam que o programa apresenta boa aderéncia a
sua proposta pedagdgica e as diretrizes institucionais, com reconhecimento convergente aos

segmentos quanto a qualidade académica e a relevancia formativa oferecida. Em sintese no Quadro
1.

Quadro 1 — Descrigdo da autoavaliagdo dos seguimentos (docentes, discentes e egressos) do PPGEF UESB/UESC.

Questodes Docentes Discente s Egressos

1 - Tendo em vista a missdo do PPGEF e os objetivos elencados acima, analise
esta afirmacao: A articulago, aderéncia e atualizago das areas de concentragio,
linhas de pesquisa, projetos em andamento estdo de acordo com objetivos,
missdo e modalidade do PPGEF

2 - Tendo em vista a missdo ¢ os objetivos do PPGEF, analise a afirmagdo: A
articulagdo, aderéncia e atualizag@o da estrutura curricular estdo de acordo com
os objetivos, missdo e modalidade do PPGEF.

3 - Tendo em vista a missdo e os objetivos do PPGEF, analise esta afirmacdo: A
articulacdo, aderéncia e atualizagdo da infraestrutura disponivel estdo de acordo
com objetivos, missdo ¢ modalidade do PPGEF.

4 - Existe coeréncia conceitual entre 0 nome e objetivo do PPGEF

5 - A estrutura curricular proporciona o desenvolvimento técnico-cientifico
adequado as linhas de pesquisa do PPGEF

6 - A estrutura curricular garante uma solida formagao didatico-pedagogica e
cientifica

7 - Na proposta Curricular ha conteudos de formagéo especifica as linhas de
pesquisa do PPGEF.

8 - A pagina do PPGEF na internet apresenta o conjunto de disciplinas
oferecidas, identificando quais sdo obrigatorias e quais sdo optativas.

9 - O PPGEF explicita de forma satisfatoria o processo de selec@o, a
periodicidade da matricula, o niimero de vagas, os critérios de avaliagdo e o
numero de créditos obrigatorios e optativos.

10 - As ementas das disciplinas apresentam a sintese dos contetidos
programaticos e a bibliografia basica pertinente e atualizada.

11 - Existem laboratérios com equipamentos especificos para os projetos de
pesquisa do PPGEF.

12 - Existem formas de acesso a internet e tecnologias disponiveis para o
PPGEF.

13 - O corpo docente ¢ numericamente compativel com a dimensao e diversidade
da proposta do PPGEF.

14 - Existe coeréncia epistemoldgica entre o perfil dos docentes (permanentes,
colaboradores e visitantes) e a proposta do PPGEF (areas de concentragéo, linhas
de pesquisa, projetos de pesquisa e disciplinas).

15 - A pagina do PPGEF na internet esta atualizada e com informagdes sobre
objetivos, perfil do egresso, areas de concentragéo, linhas de pesquisa/atuagao,
orientadores, grade curricular, disciplinas com ementas e regulamentos.
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Email
institucional e
Instagram

Email institucional
e Instagram

16 - Por qual meio vocé se mantém informado do que esta acontecendo no
PPGEF? Marque todas que se aplicam.

17 - Qual a sua avaliagdo sobre a adequagéo a linha de pesquisa, da(s) ementas
da(s) disciplina(s) que ministra?

18 - Qual a sua avaliagdo sobre o(s) conteudo(s) da(s) disciplina(s) que ministra?

19 - Qual a sua avaliag@o sobre a participa¢do e comprometimento dos discentes
na(s) disciplina(s) que ministra?

20 - Como vocé avalia a sua disponibilidade de tempo para a atividade de
orienta¢ao?

21 - De maneira geral, como vocé avalia a sua participagdo no PPGEF?

22 - Como vocé avalia a participa¢do do(s) seu(s) orientando(s) na tomada de
decisdo sobre a tematica da dissertagdo?

23 - Como vocé avalia a sua interagdo com os seus orientandos na producao e/ou
publicacdo de trabalhos cientificos (resumos, artigos, capitulos de livros, livros
etc)?

24 - Como vocé avalia o seu desempenho na produgio e publicagdo de trabalhos
cientificos?

25 - De maneira geral, como vocé avalia o seu desempenho na orientagao do(s)
discentes sob sua responsabilidade?

26 - De maneira geral, como vocé avalia o funcionamento da Secretaria Geral do
PPGEF?

27 - De maneira geral, como vocé avalia o funcionamento da Secretaria Local do
PPGEF?

28 - Como vocé avalia a Coordenagdo Geral/Local com relagdo a gestdo dos
recursos financeiros?

29 - Como vocé avalia a Coordenagdo com relagédo aos esforgos para o
desenvolvimento do Programa?

30 - De maneira geral, como vocé avalia o funcionamento da Coordenagéo Local
do Programa?

31 - De maneira geral, como vocé avalia o funcionamento da Coordenagéo Geral
do Programa?

32 - Como vocé avalia o site do PPGEF com relagdo as informagdes
disponibilizadas?

33 - Como vocé avalia o alcance do Programa com relagio a visibilidade
(regional, estadual, nacional e internacional)?

34 - Como vocé avalia o alcance do Programa com relagio a visibilidade
internacional?

35 - Como vocé avalia os servi¢os da biblioteca, considerando o acesso remoto e
aos portais de pesquisa/base de dados?

36 - Como vocé avalia os servigos disponiveis de acesso a internet (rede wi-fi e
cabeada) em sua institui¢do?

37 - Como vocé avalia o acesso a informagao em relagdo aos Projetos de
Pesquisa cadastrados na instituigdo?

38 - Como vocé avalia o site da sua institui¢do com relagdo as informagdes
referentes aos Programas de P6s-Graduagio?

39 - Como vocé avalia o portal académico (planejamento aula/conteudo,
frequéncia, notas) na Institui¢ao?

Email institucional

e Instagram




40 - Como vocé avalia sistema eletronica de processos académicos (SEI Bahia)
na Instituicdo?

41 - Como vocé avalia a infraestrutura para ministrar a(s) disciplina(s) na sua
Institui¢do? (ex.: disponibilidade de sala climatizada, recursos audiovisuais,
quadro, etc)

42 - Como vocé avalia a infraestrutura para a realizagdo de bancas presenciais na
usa Instituicao? (ex.: disponibilidade de sala climatizada, recursos audiovisuais
etc)

43 - Como vocé avalia a infraestrutura para a realizagdo de bancas remotas ou
hibridas na usa Institui¢ao? (ex.: disponibilidade de sala climatizada, recursos
audiovisuais, sistema de videoconferéncia, etc)

44 - Como vocé avalia a disponibilidade de infraestrutura como sala(s)
climatizada(s) para a realiza¢do de atividades como orientagdo, reunides e demais
atividades académicas na sua instituigdo?

45 - Como vocé avalia a sua interagdo com outros pesquisadores/grupos de
pesquisa nacionais?

46 - Como vocé avalia a sua interagdo com outros pesquisadores/grupos de
pesquisa internacionais?

47 - Como vocé avalia a sua colaboragdo em publicagdes com parceiros
nacionais?

48 - Como vocé avalia a sua colaborag@o em publicagdes com parceiros
internacionais?

49 - Como vocé avalia a sua colaborag@o em conjunto com o seu orientando em
publicagdes com parceiros nacionais e internacionais?

50 - Como vocé avalia a sua interagdo com docentes do Programa (UESB)?

NEUTRA

NEUTRA

NEUTRA

51 - Como vocé avalia a sua interagdo com docentes do Programa (UESC)?

52 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagdo a infraestrutura fisica
para o desenvolvimento da pesquisa e pos-graduacao? (Ex.: salas, laboratorios,
auditdrios para eventos, etc)

53 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagdo a recursos financeiros
para a condugdo de Projetos de Pesquisa em sua area de conhecimento?

NEUTRA

NEUTRA

54 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagéo a recursos financeiros
para a capacitagio e atualizagdo em sua area de conhecimento?

55 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagdo a recursos financeiros
para a traducdo de artigos, livros e capitulos de livros?

56 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagéo a recursos financeiros
para a submissdo e publicagio de artigos, livros e capitulos de livros?

57 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagdo a recursos destinados a
bolsas de Iniciagdo Cientifica e de Mestrado?

58 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagéo a oferta de cursos de
lingua estrangeira para docentes e discentes?

59 - Como vocé avalia a sua institui¢do em relagdo ao estabelecimento de
parcerias formais com institui¢des estrangeiras?

NEUTRA

NEUTRA

NEUTRA

60 - Como vocé avalia a divulgagéo, disponibilidade e acesso as informagdes
referentes as oportunidades internacionais (bolsas, estagios, eventos etc) na sua
institui¢ao?

NEUTRA

61 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagdo ao acolhimento e suporte
de discentes e pesquisadores estrangeiros na sua Instituigdo?

62 - Como vocé avalia a sua produgdo cientifica em relagdo ao documento da
Area?

NEUTRA

NEUTRA

NEUTRA

NEUTRA

NEUTRA

NEUTRA

NEUTRA

NEUTRA
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63 - Como vocé avalia a produgdo cientifica do(s) seu(s) discente(s)? NEUTRA NEUTRA

64 - Como vocé avalia a participagdo do(s) seu(s) discente(s) em suas
publicagdes?

65 - Como vocé avalia as suas publica¢des quando consideradas aquelas
indexadas entre os estratos mais elevados do Qualis (A1-A4)?

66 - Como vocé avalia o potencial de inovagdo (ato de inovar, como por exemplo
a modificagdo de algo ja existente ou a criagdo de algo novo) das dissertagdes NEUTRA
e/ou produtos gerados pelo(s) seu(s) discente(s)?

67 - Como vocé avalia a impacto social das dissertagdes e/ou produtos gerados

pelo(s) seu(s) discente(s)? BUEOIA

68 - Como vocé avalia a intera¢do do(s) seu(s) Projeto(s) de Pesquisa(s) ¢ a NEUTRA

Extensdo na sua Institui¢do?

69 - Como vocé avalia a participag¢do do(s) bolsista(s) de IC no(s) seu(s)

Projeto(s) de Pesquisa?

70 - Como vocé avalia a participag@o do(s) bolsista(s) de IC junior no(s) seu(s) NEUTRA NEUTRA

Projeto(s) de Pesquisa?

71 - Como vocé avalia a participa¢do de demais discentes (TCC, IC voluntario
etc) no(s) seu(s) Projeto(s) de Pesquisa?

Sobre os pontos que aparecem de forma recorrente como fragilidades ou desafios, foram nos
aspectos relacionados a infraestrutura, apoio financeiro a produgao cientifica, inser¢ao dos discentes
na producdo académica e fortalecimento da internacionaliza¢do. Enquanto os egressos tendem a
avaliar com maior benevoléncia, os discentes e, principalmente, os docentes demonstram
percepgdes mais cautelosas ou criticas em determinados topicos, como acesso aos laboratorios,
incentivo as publicacdes de alto impacto e participagdo discente em projetos e producdes cientificas.

No que se refere a produgdo cientifica, inovagdo e impacto social, os resultados indicam
avaliagdes amplamente positivas, especialmente entre os egressos, que reconhecem tanto o
potencial inovador quanto o impacto social das dissertagdes e produtos desenvolvidos no &mbito do
programa. Ainda assim, os proprios docentes e discentes apontam a necessidade de ampliar
estratégias de apoio institucional para fortalecer a insercdo em periddicos de maior impacto e
promover maior integracao entre pesquisa, extensao e inovagao.
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CONCLUSOES E RECOMENDACOES

Com base nos resultados apresentados ao longo do relatério, a autoavaliagdio do PPGEF
UESB/UESC em 2025 evidencia um quadro predominantemente positivo em relagdo a coeréncia
interna do programa, especialmente no alinhamento entre sua missdo, objetivos, areas de
concentracao, linhas de pesquisa e estrutura curricular. Docentes, discentes e egressos reconhecem,
em sua maioria, a consisténcia conceitual do Programa, a pertinéncia das disciplinas ¢ a adequagao
da formagao cientifica e didatico-pedagdgica oferecida, o que indica que o PPGEF tem cumprido
seu papel formativo com relativa solidez e identidade académica bem definida, conforme apontado
nas percepgdes favordveis sobre a estrutura curricular e a coeréncia epistemologica do corpo
docente.

Apesar desse cendrio positivo, a infraestrutura surge como um dos principais pontos de
aten¢do, tanto na avaliacdo dos docentes quanto na percepg¢do de discentes e egressos, que sinalizam
limitagdes relacionadas aos espacos fisicos, laboratorios especificos e recursos de apoio ao
desenvolvimento das atividades académicas e de pesquisa. Embora haja reconhecimento dos
avancos e esforcos institucionais, os dados indicam a necessidade de investimentos continuos em
infraestrutura e tecnologia, visando fortalecer ainda mais as condigdes materiais do Programa e
garantir maior aderéncia as suas metas formativas e cientificas.

Outro aspecto relevante diz respeito a producdo cientifica e a participagdo discente na
dindmica do Programa. Os discentes reconhecem a importancia da produgdo em parceria com seus
orientadores, mas muitos a avaliam como regular, sugerindo espaco para maior estimulo a
publicacdo conjunta, a participagdo em projetos e a inser¢do em redes de pesquisa. Ja& os egressos
apresentam indicadores importantes de continuidade académica e insercdo profissional, com
destaque para o ingresso em programas de doutorado e atuagdo no ensino superior, o que evidencia
o impacto formativo do mestrado na trajetoria dos participantes do PPGEF UESB/UESC.

Por fim, a autoavaliacdo reafirma-se como um instrumento estratégico para o planejamento
do quadriénio 2025-2028, ao tornar visiveis tanto as potencialidades quanto as fragilidades do
PPGEF. Os achados apontam que o Programa se encontra em um processo de consolida¢do, com
uma base pedagodgica e cientifica consistente, mas que demanda agdes mais estruturadas no
fortalecimento da infraestrutura, na ampliacdo da producdo cientifica discente e na intensificagdo
das estratégias de internacionalizagdo e articulagdo com a pesquisa e a extensdo. Esses movimentos
sdo fundamentais para qualificar ainda mais o impacto académico e social do PPGEF na regido e no
cenario nacional da Educagao Fisica.
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APENDICE - QUESTIONARIOS



25/11/2025, 10:28 AUTOAVALIAGCAO PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM EDUCAGAO FiSICA-PPGEF UESB/UESC

AUTOAVALIACAO PROGRAMA DE
POS-GRADUACAO EM EDUCACAO
FISICA-PPGEF UESB/UESC

Prezado(a) Egresso,

Como é do conhecimento, anualmente, os programas de pds-graduagao apresentam a
CAPES o seu relatorio de atividades; e um dos requisitos é que o programa de pés-
graduacdo faga a sua autoavaliagdo. A Comissao de Autoavaliagdo do PPGEF-
UESB/UESC elaborou um questionario para autoavaliagao do programa junto aos
docentes, discentes, egressos e servidores técnico-administrativos. Os questionarios
sao disponibilizados para o preenchimento via Google Forms. Nao é necessario a sua
identificagdo. O convite para avaliagao e link para os formularios sao disponibilizados,
via e-mail. Os resultados quantitativos e qualitativos sao enviados para a Comissao
de Autoavaliagdao do PPGEF e, posteriormente, discutidos em reunido de Colegiado
Geral para estabelecimento de melhorias e metas futuras.

Contamos com sua valiosa colaboragao.

1. Em qual ano vocé ingressou?

Marcar apenas uma oval.

2021
2022
2023
2024

2. Quallinha de pesquisa esta vinculada(o)?

Marcar apenas uma oval.

Linha 1: Epidemiologia da Atividade Fisica

Linha 2: Respostas Bioldgicas e Mentais ao Exercicio Fisico

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit 1/35
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A missao do PPGEF é: contribuir para a formagao de pesquisadores com amplo
dominio de conhecimento do movimento humano e saude, com evidente
capacidade de lideranga, inovacao e responsabilidade social. Os objetivos sao:
formar recursos humanos habilitados a pesquisa na area da Educagao Fisica,
enriquecendo a competéncia cientifica, na perspectiva de direcionamento para
atividades de ciéncia, tecnologia, inovagao e desenvolvimento; qualificar recursos
humanos para compreender a complexidade dos problemas no campo da
Educacéo Fisica, com capacidade de buscar solugdes nas suas multiplas
dimensodes; produzir conhecimentos cientificos de qualidade, atendendo as
peculiaridades da populagao do Estado da Bahia, envolvendo aspectos bioldgicos,
comportamentais, sociais e educacionais; fomentar conhecimentos, por meio de
eventos técnico cientificos, buscando intercambio entre estudantes, pesquisadores
e profissionais de Educacao Fisica e areas afins; apoiar a pesquisa Estadual e
Regional buscando novas tecnologias e elucidagao de problemas no campo da
Educacéo Fisica; atender a demanda existente para a formacg¢ao de docentes em
nivel de Mestrado, contribuindo para a qualidade do Ensino Superior no Estado da
Bahia, visando sua exceléncia; possibilitar que as regides do Médio Rio de Contas
e Litoral Sul e extremo sul da Bahia se tornem um centro de producéo, difuséo de
tecnologia e conhecimento na area da Educacao Fisica.

3. QUESTOES GERAIS

4. 1-Tendo em vista a missao do PPGEF e os objetivos elencados acima,
analise esta afirmagao: A articulagao, aderéncia e atualizagcao das areas de
concentragao, linhas de pesquisa, projetos em andamento estao de acordo
com objetivos, missao e modalidade do PPGEF

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit 2/35
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5. 2-Tendo em vista a missao e os objetivos do PPGEF, analise a afirmagao: A
articulagao, aderéncia e atualizagao da estrutura curricular estdao de acordo
com os objetivos, missao e modalidade do PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

6. 3-Tendo em vista a missao e os objetivos do PPGEF, anadlise esta
afirmacgao: A articulagao, aderéncia e atualizagao da infraestrutura
disponivel estdao de acordo com objetivos, missao e modalidade do PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

7. 4 -Existe coeréncia conceitual entre o nome e objetivo do PPGEF

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit 3/35
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8. 5 -Aestrutura curricular proporciona o desenvolvimento técnico-cientifico
adequado as linhas de pesquisa do PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

9. 6 -Aestrutura curricular garante uma soélida formagao didatico-pedagégica e
cientifica.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

10. 7 -Na proposta Curricular ha conteidos de formagao especifica as linhas
de pesquisa do PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit 4/35
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11. 8 -Apagina do PPGEF na internet apresenta o conjunto de disciplinas
oferecidas, identificando quais sdo obrigatérias e quais sao optativas.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

12. 9 -0 PPGEF explicita de forma satisfatoria o processo de selegéo, a
periodicidade da matricula, o nUumero de vagas, os critérios de avaliagao e
o numero de créditos obrigatérios e optativos.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

13. 10 -As ementas das disciplinas apresentam a sintese dos contetidos
programaticos e a bibliografia basica pertinente e atualizada.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit 5/35
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14. 11 - Existem laboratérios com equipamentos especificos para os projetos
de pesquisa do PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

15. 12 - Existem formas de acesso a internet e tecnologias disponiveis para o
PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

16. 13 - O corpo docente é numericamente compativel com a dimenséo e
diversidade da proposta do PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit 6/35
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17. 14 - Existe coeréncia epistemologica entre o perfil dos docentes
(permanentes, colaboradores e visitantes) e a proposta do PPGEF (areas
de concentracgao, linhas de pesquisa, projetos de pesquisa e disciplinas).

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

18. 15 -Apagina do PPGEF na internet esta atualizada e com informacgoées
sobre objetivos, perfil do egresso, areas de concentragao, linhas de
pesquisal/atuagao, orientadores, grade curricular, disciplinas com ementas
e regulamentos.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

19. 16 - Por qual meio vocé se mantém informado do que esta acontecendo no
PPGEF? Marque todas que se aplicam.

Marque todas que se aplicam.

Email pessoal

Email institucional

Site do PPGEF

Instagram

Nos murais do Saguao

Nos murais da sua drea (corredores)

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit 7135



25/11/2025, 10:28 AUTOAVALIAGCAO PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM EDUCAGAO FiSICA-PPGEF UESB/UESC

20. 17 -Como vocé avalia o processo de agendamento de Exame de
Qualificagao?

Marcar apenas uma oval.

Muito insatisfeito
Insatisfeito
Indiferente
Satisfeito

Muito satisfeito

21. 18 -Como vocé avalia o processo de agendamento de Defesa de
Dissertacao?

Marcar apenas uma oval.

Muito insatisfeito
Insatisfeito
Indiferente
Satisfeito

Muito satisfeito

22. 19 -0 que poderia ser melhorado?

23. 20a - Referente aos critérios utilizados para avaliagao dos mestrandos nas
disciplinas cursadas:

Marcar apenas uma oval.

Foram divulgados no inicio da disciplina e respeitados
Foram divulgados no inicio da disciplina, porém nédo foram respeitados
Nao foram divulgados

Outro

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit 8/35
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24. 20b - Se respondeu a opgao "Outro" na pergunta 20a, informe qual(is)?

DISCIPLINAS

25. 21 - Qual a sua avaliagao sobre a adequacéao a linha de pesquisa, da(s) ementas
da(s) disciplina(s) ofertadas?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Requl Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim
Ementa
da
Disciplina

26. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

27. 22 - Qual a sua avaliagao sobre o(s) conteudo(s) da(s) disciplina(s) ofertadas?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Conteudo
das
disciplinas

28. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit 9/35
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29. 23 -Qual a sua avaliagdo sobre a participagdo e comprometimento dos docentes
na(s) disciplina(s) que ministram?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Comprometimentos
dos docentes

30. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:

PARTICIPACAO DISCENTE

31. 24 - Como vocé avalia a sua relagdo no processo de ensino aprendizagem com
o(a) seu(sua) orientador(a)?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Ensino-
aprendizagem

32. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:

33. 25 -De maneira geral, como vocé avalia a sua participagdo no PPGEF?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Sua
participacao

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit

10/35
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34. Caso tenhainteresse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

35. 26 - Como vocé avalia a sua participacdo na tomada de decisdo sobre a tematica
da dissertagao?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Tematica
da
dissertacao

36. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:

37. 27 - Como vocé avalia a sua interagdo com o(a) seu(sua) orientador(a) na
producéo e/ou publicacao de trabalhos cientificos (resumos publicados em anais,
artigos, capitulo de livros, livros, etc.)?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIm

Trabalhos
cientificos

38. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit

11/35
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39. 28 - Como vocé avalia o seu desempenho na produgao e publicagdo de trabalhos
cientificos (resumos publicados em anais, artigos, capitulo de livros, livros, etc.)?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Producao
e
publicagao

40. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

SECRETARIA E COORDENAGCAO DO PROGRAMA

41. 29 -De maneira geral, como vocé avalia o seu desempenho académico?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Regqul Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim

Desempenho
académico

42. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

SECRETARIA E COORDENAGCAO DO PROGRAMA

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit

12/35
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43. 30 - De maneira geral, como vocé avalia o funcionamento da Secretaria Geral do
PPGEF?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Funcionamento
da Secretaria
Geral

44. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

45. 31 - De maneira geral, como vocé avalia o funcionamento da Secretaria Local do
PPGEF?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Funcionamento
da Secretaria
Local

46. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit

13/35
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47. 32-Como vocé avalia a Coordenagdo Geral/Local com relagdo a gestdo dos
recursos financeiros?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
Bom/Boa Regular Ruim
bom/boa / 9 Ruim
Gestao
dos
recursos
financeiros

48. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

49. 33 - Como vocé avalia a Coordenagdo com relacdo aos esforgos para o
desenvolvimento do Programa?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Regqul Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim

Esforcos para o
desenvolvimento

50. Caso tenha interesse, apresente observagdes sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit 14/35
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51. 34 - De maneira geral, como vocé avalia o funcionamento da Coordenacao Geral
do Programa?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Funcionamento
da
Coordenacgao
Geral

52. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

53. 35 -De maneira geral, como vocé avalia o funcionamento da Coordenagéo Local
do Programa?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Regul Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim

Funcionamento
da
Coordenacgao
Local

SITE E VISIBILIDADE DO PROGRAMA

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit 15/35
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54. 36 - Como vocé avalia o site do PPGEF com relagdo as informacdes
disponibilizadas?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Informacoes
disponibilizadas

55. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:

56. 37 - Como vocé avalia o alcance do Programa com relacdo a visibilidade
(regional, estadual e nacional)?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Requl Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim

Visibilidade
nacional

57. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:

58. 38 - Como vocé avalia o alcance do Programa com relagdo a visibilidade
internacional?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Visibilidade
internacional

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit 16/35
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59. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

INFRAESTRUTURAINSTITUCIONAL BIBLIOTECA

60. 39 - Como vocé avalia os servigos da biblioteca, considerando o acesso remoto e
aos portais de pesquisa/base de dados?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Requl Rui
bom/boa om/Boa egular uim RUIM

Acesso
remoto

61. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:

ACESSO A INFORMAGAO E REDE DE INTERNET (WI-FI E CABO)

62. 40 - Como vocé avalia os servigos disponiveis de acesso a internet (rede wi-fi e
cabeada) em sua instituicdo?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Acesso
a
internet

63. Caso tenha interesse, apresente observagdes sobre a sua resposta acima:
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64. 41 - Como vocé avalia o acesso a informagdo em relagédo aos Projetos de
Pesquisa cadastrados na instituicado?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Projetos
de
pesquisas

65. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

66. 42 - Como vocé avalia o site da sua instituicdo com relagdo as informacoes
referentes aos Programas de Pds-Graduagao?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Site
Institucional

67. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

68. 43 - Como vocé avalia o portal académico (planejamento aula/contetdo,
frequéncia, notas) de acesso a informagdes na Instituicado?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Porta
académico

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit
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69. Caso tenha interesse, apresente observagcoes sobre a sua resposta acima:

70. 44 - Como vocé avalia sistema eletronica de processos académicos (SEIBahia)
na Instituicao?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
SEI -
Sistema
eletronico

71. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

INFRAESTRUTURA FISICA E DE EQUIPAMENTOS

72. 45 -Como vocé avalia a infraestrutura na sua Instituicao? (ex.: disponibilidade de
sala climatizada, recursos audiovisuais, quadro, etc)

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
Bom/Boa Regular Ruim
bom/boa / 9 Ruim
Infraestrutura
na
instituicao

73. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit
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74.

75.

76.

77.

AUTOAVALIAGCAO PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM EDUCAGAO FiSICA-PPGEF UESB/UESC

46 - Como vocé avalia a infraestrutura para a realizacdo de bancas presenciais na
usa Instituicdo? (ex.: disponibilidade de sala climatizada, recursos audiovisuais
etc.)

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Realizagao
de bancas
presenciais

Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

47 - Como vocé avalia a infraestrutura para a realizagcdo de bancas remotas ou
hibridas na usa Instituicdo? (ex.: disponibilidade de sala climatizada, recursos
audiovisuais, sistema de videoconferéncia, etc.)

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Realizacao
de bancas
remotas

Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:
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78. 48 - Como vocé avalia a disponibilidade de infraestrutura como sala(s)
climatizada(s) para a realizag&o de atividades como orientacdo, reunides e
demais atividades académicas na sua instituicado?

Observagao

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Disponibilidade
de
infraestrutura

79. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

COLABORAGCAO/PARCERIAS NACIONAIS E INTERNACIONAIS

80. 49 - Como vocé avalia a sua interagdo com outros
discentes/pesquisadores/grupos de pesquisa nacionais?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Regul Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim

Sua
interacao

81. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:
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82. 50 - Como vocé avalia a sua interagdo com outros
discentes/pesquisadores/grupos de pesquisa internacionais?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Sua
interagao

83. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

84. 51 -Como vocé avalia a sua colaboragdo em publicagdes (artigos, livros e

capitulos, resumos, etc.) com parceiros nacionais?

Marcar apenas uma oval por linha.

b;\/ln:/lt)%a Bom/Boa Regular  Ruim Muito
Sua
colaboracao
em
publicacoes
/ nacionais

85. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit
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86. 52 - Como vocé avalia a sua colaboragdo em publicagdes (artigos, livros e
capitulos, resumos, etc.) com parceiros internacionais?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Sua
colaboracao
em

publicacoes /
internacionais

87. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

88. 53 - Como vocé avalia a sua colaboragdo em conjunto com o(a) seu(sua)
orientador(a) em publicagdes com parceiros nacionais e internacionais?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Sua
colaboragao
em conjunto

89. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

COLABORAGCAO/PARCERIAS COM DOCENTES DO PROGRAMA

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit
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90. 54 - Como vocé avalia a sua interagdo (participagdo em atividades de pesquisa,

produgéo cientifica, estagios, etc.) com outros discentes/pesquisadores/grupos de
pesquisa da UESB?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Sua
interagao
/ UESB

91. Caso tenhainteresse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

92. 55 -Como vocé avalia a sua interagdo (participagdo em atividades de pesquisa,

producgéo cientifica, estagios, etc) com outros discentes/pesquisadores/grupos de
pesquisa da UESC?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Sua
interacao
/ UESC

93. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:

APOIO INSTITUCIONAL A PESQUISA E POS-GRADUACAO

https://docs.google.com/forms/d/1V 8XoNJXqSkqCgNCCBdagGol81Y gyeEPY ci6 TN15ftMs/edit
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94.

95.

96.

97.

AUTOAVALIAGCAO PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM EDUCAGAO FiSICA-PPGEF UESB/UESC

56 - Como voceé avalia o apoio institucional em relacéo a infraestrutura fisica para
o desenvolvimento da pesquisa e pos-graduac¢ao? (Ex.: salas, laboratérios,
auditorios para eventos, etc.)

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

infraestrutura
fisica

Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

57 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagao a recursos financeiros
para a conducao de Projetos de Pesquisa em sua area de conhecimento?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Conducao
de
projetos

Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:
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98. 58 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagdo a recursos financeiros
para a capacitacao e atualizacdo em sua area de conhecimento?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Capacitacao
e
atualizacao

99. Caso tenhainteresse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

100. 59 - Como vocé avalia o apoio institucional em relacao a recursos financeiros
para a tradugao de artigos, livros e capitulos de livros?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Tradugao
de
artigos

101. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:
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102. 60 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagdo a recursos financeiros
para a submissao e publicacéo de artigos, livros e capitulos de livros?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Submissao
e
publicagao

103. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

104. 61 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagéo a recursos destinados a
bolsas de Mestrado?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Bolsas
de
Mestrado

105. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

INTERNACIONALIZAGCAO
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106. 62 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagéo a oferta de cursos de

lingua estrangeira para discentes?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Ofertas
de
Cursos

107. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

108. 63 - Como vocé avalia a sua instituicdo em relacao ao estabelecimento de
parcerias formais com instituicbes estrangeiras?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIm

Parcerias
formais

109. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:
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110. 64 - Como vocé avalia a divulgacao, disponibilidade e acesso as informacgdes
referentes as oportunidades internacionais (bolsas, estagios, eventos etc.) na
sua instituicado?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Oportunidades
internacionais

111. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

112. 65 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagdo ao acolhimento e suporte
de discentes estrangeiros na sua Instituicdo?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Reqgul Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim

Acolhimento
e suporte

113. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

PRODUGAO CIENTIFICA
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114.

115.

116.

117.

AUTOAVALIAGCAO PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM EDUCAGAO FiSICA-PPGEF UESB/UESC

66 - Como vocé avalia a sua produgao cientifica?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Sua
producao
cientifica

Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

67 - Como vocé avalia a sua produgéo cientifica em trabalhos com o(a) seu(sua)
orientador(a)?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Trabalhos
com seu
orientador

Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:
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118. 68 Como vocé avalia as suas publicagdes em periddicos de elevado impacto na
ciéncia (ex.: CiteScore da Scopus Q1 e Q2)?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Sua
publicacoes

119. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

INOVACAO, IMPACTO SOCIAL E EXTENSAO

120. 69 - Como vocé avalia o potencial de inovagao (ato de inovar, como por exemplo
a modificacao de algo ja existente ou a criagao de algo novo) das dissertagdes
e/ou produtos gerados pelo(s) discente(s) do programa?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Seu
potencial
de
inovacgao

121. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:
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122. 70 - Como vocé avalia o seu potencial de inovagao (ato de inovar, como por
exemplo a modificagédo de algo ja existente ou a criagao de algo novo) por meio
da sua dissertagdo e/ou produtos gerados no programa?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular Ruim RUIM
Seu
potencial
de
inovacgao

123. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

124. 71 - Como vocé avalia o impacto social das dissertagdes e/ou produtos gerados
pelo(s) discente(s) do programa?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Reqgul Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim

Impacto
social

125. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:
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126. 72 - Como vocé avalia a interagdo do seu Projeto de Pesquisa (ou do Projeto
que originara a sua dissertagao) e a Extensao na sua Instituicao?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Seu
Projeto
de
Pesquisa

127. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

GRADUAGAO E EDUCAGAO BASICA

128.
73 - Como vocé avalia a participagao do(s) bolsista(s) de iniciagao cientifica (IC)
no seu Projeto de Pesquisa (ou do Projeto de que originara a sua dissertagao)?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito : Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Bolsistas
delC

129. Caso tenha interesse, apresente observacoes sobre a sua resposta
acima:
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130. 74 - Como vocé avalia a participagdo do(s) bolsista(s) de iniciagao cientffica (IC)
junior no seu Projeto de Pesquisa (ou do Projeto de que originara a sua
dissertagcédo)?

Observagao

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito ) Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Bolsistas
delC
Juanior

131. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

132. 75 - Como vocé avalia a participagdo de demais discentes (TCC, IC voluntario
etc) no seu Projeto de Pesquisa (ou do Projeto de que originara a sua
dissertacédo)?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIm
Participacao
de
discentes

133. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

PREVISAO/PERSPECTIVAS DE PRODUGAO
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134.

135.

136.

137.

138.

139.
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76 - Atualmente, considerando artigos que vocé esta em primeiro ou segundo
autor/coautor, quantos artigos submetidos possui?

77 - Atualmente, considerando artigos que voc& NAO ESTA em primeiro ou
segundo autor/coautor, quantos artigos submetidos possui?

78 - Nos préximos seis meses, quantos artigos pretende submeter?

79 - Atualmente, considerando livros ou capitulos de livro em processo de reviséo
ou publicagao em que vocé é autor ou organizador, quantos possui?

80 - Nos préximos seis meses, quantos livros ou capitulos de livro pretende
submeter?

81 - Quais as suas perspectivas futuras apds a conclusdo do mestrado?

Este contelddo nao foi criado nem aprovado pelo Google.

Google Formularios
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AUTOAVALIACAO PROGRAMA DE
POS-GRADUACAO EM EDUCACAO
FISICA-PPGEF UESB/UESC

Prezado Docente,

Como é de conhecimento geral, anualmente os programas de pds-graduacao devem
apresentar a CAPES o seu relatorio de atividades, sendo a autoavaliagao um dos
requisitos fundamentais desse processo.

Com esse proposito, a Comissao de Autoavaliagao do PPGEF-UESB/UESC elaborou
um questionario voltado para docentes, discentes, egressos e servidores técnico-
administrativos, com o objetivo de obter subsidios para a andlise e o aprimoramento
do programa.

0 questionario sera disponibilizado por meio do Google Forms, garantindo total sigilo
das informagdes, uma vez que nao é necessaria identificagao. O link para acesso ao
formuldrio e demais orientagdes serdao enviados por e-mail.

Os dados coletados, de natureza quantitativa e qualitativa, serdo analisados pela
Comissao e posteriormente apresentados ao Colegiado Geral, para discusséao e
definicao de agdes de melhoria e metas futuras.

Sua participagao é essencial para o fortalecimento e o desenvolvimento continuo do
NOSso programa.

Agradecemos, desde j3, a sua valiosa colaboragao.

1.  Em que ano vocé foi credenciado?

Marcar apenas uma oval.

2021
2022
2023
2024
2025

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit 1/35
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2.

Qual linha de pesquisa esta vinculada(o)?

Marcar apenas uma oval.

Linha 1: Epidemiologia da Atividade Fisica

Linha 2: Respostas Bioldgicas e Mentais ao Exercicio Fisico

A missédo do PPGEF é: contribuir para a formagao de pesquisadores com amplo
dominio de conhecimento do movimento humano e saude, com evidente
capacidade de lideranga, inovacao e responsabilidade social. Os objetivos sao:
formar recursos humanos habilitados a pesquisa na area da Educacao Fisica,
enriquecendo a competéncia cientffica, na perspectiva de direcionamento para
atividades de ciéncia, tecnologia, inovagao e desenvolvimento; qualificar recursos
humanos para compreender a complexidade dos problemas no campo da
Educacéo Fisica, com capacidade de buscar solugdes nas suas multiplas
dimensdes; produzir conhecimentos cientificos de qualidade, atendendo as
peculiaridades da populagao do Estado da Bahia, envolvendo aspectos bioldgicos,
comportamentais, sociais e educacionais; fomentar conhecimentos, por meio de
eventos técnico cientfficos, buscando intercambio entre estudantes, pesquisadores
e profissionais de Educacéo Fisica e areas afins; apoiar a pesquisa Estadual e
Regional buscando novas tecnologias e elucidagao de problemas no campo da
Educacao Fisica; atender a demanda existente para a formacgao de docentes em
nivel de Mestrado, contribuindo para a qualidade do Ensino Superior no Estado da
Bahia, visando sua exceléncia; possibilitar que as regides do Médio Rio de Contas
e Litoral Sul e extremo sul da Bahia se tornem um centro de produgéo, difusdo de
tecnologia e conhecimento na area da Educagao Fisica.

1- Tendo em vista a missdao do PPGEF e os objetivos elencados acima,

analise esta afirmacgao: A articulagao, aderéncia e atualizagao das areas de
concentragao, linhas de pesquisa, projetos em andamento estao de acordo

com objetivos, missao e modalidade do PPGEF

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit
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4. 2-Tendo em vista a missdo e os objetivos do PPGEF, analise a afirmagao: A
articulagao, aderéncia e atualizagao da estrutura curricular estdao de acordo
com os objetivos, missao e modalidade do PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

5. 3 -Tendo em vista a missao e os objetivos do PPGEF, analise esta
afirmacgao: A articulagao, aderéncia e atualizagao da infraestrutura
disponivel estdao de acordo com objetivos, missao e modalidade do PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

6. 4 -Existe coeréncia conceitual entre o nome e objetivo do PPGEF

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit 3/35
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7. 5-Aestrutura curricular proporciona o desenvolvimento técnico-cientifico
adequado as linhas de pesquisa do PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

8. 6 -Aestrutura curricular garante uma soélida formagao didatico-pedagégica e
cientifica.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

9. 7 -Na proposta Curricular ha conteudos de formacgao especifica as linhas de
pesquisa do PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit 4/35
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10. 8 -Apagina do PPGEF na internet apresenta o conjunto de disciplinas
oferecidas, identificando quais sdo obrigatérias e quais sao optativas.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

11. 9 -0 PPGEF explicita de forma satisfatoria o processo de selegéo, a
periodicidade da matricula, o nUumero de vagas, os critérios de avaliagao e
o numero de créditos obrigatérios e optativos.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

12. 10 -As ementas das disciplinas apresentam a sintese dos contetidos
programaticos e a bibliografia basica pertinente e atualizada.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit 5/35
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13. 11 - Existem laboratérios com equipamentos especificos para os projetos
de pesquisa do PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

14. 12 - Existem formas de acesso a internet e tecnologias disponiveis para o
PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

15. 13 - O corpo docente é numericamente compativel com a dimenséo e
diversidade da proposta do PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit 6/35
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16. 14 - Existe coeréncia epistemologica entre o perfil dos docentes
(permanentes, colaboradores e visitantes) e a proposta do PPGEF (areas
de concentracgao, linhas de pesquisa, projetos de pesquisa e disciplinas).

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

17. 15 -Apagina do PPGEF na internet esta atualizada e com informacgoées
sobre objetivos, perfil do egresso, areas de concentragao, linhas de
pesquisal/atuagao, orientadores, grade curricular, disciplinas com ementas
e regulamentos.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

18. 16 - Por qual meio vocé se mantém informado do que esta acontecendo no
PPGEF? Marque todas que se aplicam.

Marque todas que se aplicam.

Email pessoal

Email institucional

Site do PPGEF

Instagram

Nos murais do Saguao

Nos murais da sua drea (corredores)
Whatsapp

DISCIPLINAS

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit 7/35
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19. 17 - Qual a sua avaliagdo sobre a adequacao a linha de pesquisa, da(s) ementas
da(s) disciplina(s) que ministra?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito  Nao se
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM aplica

Ementa
da
Disciplina

20. Caso tenhainteresse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

21. 18 - Qual a sua avaliagdo sobre o(s) contetido(s) da(s) disciplina(s) que ministra?
Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito  Nao se
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM aplica

Conteudo
das
disciplinas

22. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

23. 19 - Qual a sua avaliagdo sobre a participagdo e comprometimento dos discentes
na(s) disciplina(s) que ministra?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito  Nao se
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIm aplica

Comprometimentos
dos discentes

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit
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24. Caso tenhainteresse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

PARTICIPACAO DISCENTE

25. 20 - Como vocé avalia a sua disponibilidade de tempo para a atividade de
orientagao?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito  Nao se
B B Regul Rui . .
bom/boa om/Boa egutar Him Ruim aplica

Ensino-
aprendizagem

26. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:

27. 21- De maneira geral, como vocé avalia a sua participagdo no PPGEF?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIm

Sua
participacao

28. Caso tenhainteresse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit 9/35
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29. 22 -Como vocé avalia a participagdo do(s) seu(s) orientando(s) na tomada de
decisao sobre a tematica da dissertagéo?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito  Nao se
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM aplica

Tematica

da
dissertacao

30. Caso tenhainteresse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

31. 23 - Como vocé avalia a sua interacdo com os seus orientandos na producao
el/ou publicagao de trabalhos cientificos (resumos, artigos, capitulo de livros, livros
etc)?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito  Nao se
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM aplica

Trabalhos
cientificos

32. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit
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33. 24 -Como vocé avalia o seu desempenho na producgao e publicagdo de trabalhos
cientificos?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Producao
e
publicagao

34. Caso tenhainteresse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

35. 25 -De maneira geral, como vocé avalia o seu desempenho na orientagdo do(s)
discentes sob sua responsabilidade?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito  Nao se
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM aplica

Producao
e
publicacao

36. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

SECRETARIA E COORDENAGCAO DO PROGRAMA

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit
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37. 26 - De maneira geral, como vocé avalia o funcionamento da Secretaria Geral do
PPGEF?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Funcionamento
da Secretaria
Geral

38. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

39. 27 -De maneira geral, como vocé avalia o funcionamento da Secretaria Local do
PPGEF?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Funcionamento
da Secretaria
Local

40. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit
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41. 28 - Como vocé avalia a Coordenagdo Geral/Local com relagdo a gestdo dos
recursos financeiros?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
Bom/Boa Regular Ruim
bom/boa / 9 Ruim
Gestao
dos
recursos
financeiros

42. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

43. 29 - Como vocé avalia a Coordenagdo com relacdo aos esforgos para o
desenvolvimento do Programa?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Regul Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim

Esforcos para o
desenvolvimento

44. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit
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45. 30 - De maneira geral, como vocé avalia o funcionamento da Coordenagéo Local
do Programa?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Funcionamento
da
Coordenacgao
Local

46. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

47. 31 -De maneira geral, como vocé avalia o funcionamento da Coordenacgéo Geral
do Programa?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Regqul Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim

Funcionamento
da
Coordenacgao
Geral

48. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

SITE E VISIBILIDADE DO PROGRAMA

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit 14/35
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49. 32 -Como vocé avalia o site do PPGEF com relagdo as informagdes
disponibilizadas?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Informacoes
disponibilizadas

50. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

51. 33 -Como vocé avalia o alcance do Programa com relacdo a visibilidade
(regional, estadual, nacional e internacional)?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Regul Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim

Visibilidade
nacional

52. Caso tenha interesse, apresente observagdes sobre a sua resposta acima:

53. 34 -Como vocé avalia o alcance do Programa com relacdo a visibilidade
internacional?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Visibilidade
internacional

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit 15/35
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54. Caso tenha interesse, apresente observagcoes sobre a sua resposta acima:

INFRAESTRUTURAINSTITUCIONAL BIBLIOTECA

55. 35 - Como vocé avalia os servigos da biblioteca, considerando o acesso remoto e
aos portais de pesquisa/base de dados?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Requl Rui
bom/boa om/Boa egular uim RUIM

Acesso
remoto

56. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:

ACESSO A INFORMAGAO E REDE DE INTERNET (WI-FI E CABO)

57. 36 - Como vocé avalia os servigos disponiveis de acesso a internet (rede wi-fi e
cabeada) em sua instituicdo?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito  Nao se
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM aplica

Acesso
a
internet

58. Caso tenha interesse, apresente observagdes sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit 16/35
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59.
37 - Como vocé avalia o acesso a informacéo em relagado aos Projetos de
Pesquisa cadastrados na instituicado?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Projetos
de
pesquisas

60. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

61. 38 -Como vocé avalia o site da sua instituicdo com relacdo as informacoes
referentes aos Programas de Pds-Graduagao?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Site
Institucional

62. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

63. 39 - Como vocé avalia o portal académico (planejamento aula/conteudo,
frequéncia, notas) na Instituicdo?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito  Nao se
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM aplica

Porta
académico

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit
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64. Caso tenha interesse, apresente observagcoes sobre a sua resposta acima:

65. 40 - Como vocé avalia sistema eletronica de processos académicos (SEIBahia)
na Instituicao?

Observacao

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
SEI -
Sistema
eletronico

66. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:

INFRAESTRUTURA FISICA E DE EQUIPAMENTOS

67. 41 -Como vocé avalia a infraestrutura para ministrar a(s) disciplina(s) na sua
Instituicdo? (ex.: disponibilidade de sala climatizada, recursos audiovisuais,
quadro, etc.)

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito  Nao se
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM aplica

Infraestrutura
na
instituicao

68. Caso tenha interesse, apresente observagcoes sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit 18/35
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69.

70.

71.

72.
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42 - Como vocé avalia a infraestrutura para a realizagdo de bancas presenciais na
usa Instituicdo? (ex.: disponibilidade de sala climatizada, recursos audiovisuais
etc.)

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito  Nao se
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM aplica

Realizagao
de bancas
presenciais

Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

43 - Como vocé avalia a infraestrutura para a realizacdo de bancas remotas ou
hibridas na usa Instituicdo? (ex.: disponibilidade de sala climatizada, recursos
audiovisuais, sistema de videoconferéncia, etc)

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito  Nao se
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM aplica

Realizacao

de bancas
remotas

Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit
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73. 44 - Como vocé avalia a disponibilidade de infraestrutura como sala(s)
climatizada(s) para a realizag&o de atividades como orientacdo, reunides e
demais atividades académicas na sua instituicado?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito  Nao se
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM aplica

Disponibilidade
de
infraestrutura

74. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

COLABORAGCAO/PARCERIAS NACIONAIS E INTERNACIONAIS

75. 45 - Como vocé avalia a sua interagdo com outros pesquisadores/grupos de
pesquisa nacionais?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Regul Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim

Sua
interacao

76. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit
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77. 46 - Como vocé avalia a sua interagdo com outros pesquisadores/grupos de
pesquisa internacionais?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Sua
interagao

78. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

79. 47 - Como vocé avalia a sua colaboragdo em publicagdes com parceiros
nacionais?

Marcar apenas uma oval por linha.

b;\/ln:/lt)%a Bom/Boa Regular  Ruim '\éllljil::
Sua
colaboracao
em
publicacoes
/ nacionais

80. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:
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81. 48 - Como vocé avalia a sua colaboragdo em publicagdes com parceiros
internacionais?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Sua
colaboracao
em

publicacoes /
internacionais

82. Caso tenhainteresse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

83. 49 - Como vocé avalia a sua colaboragdo em conjunto com o seu orientando em
publicagdes com parceiros nacionais e internacionais?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito  Nao se
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM aplica

Sua
colaboracgao
em conjunto

84. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

COLABORAGCAO/PARCERIAS COM DOCENTES DO PROGRAMA

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit 22/35
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85. 50 - Como vocé avalia a sua interagdo com docentes do Programa (UESB)?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Sua
interagao
/ UESB

86. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

87. 51 - Como vocé avalia a sua interagdo com docentes do Programa (UESC)?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Sua
interacao
/ UESC

88. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:

APOIO INSTITUCIONAL A PESQUISA E POS-GRADUACAO

89. 52 -Como vocé avalia o apoio institucional em relagéo a infraestrutura fisica para
o desenvolvimento da pesquisa e pos-graduacgao? (Ex.: salas, laboratérios,
auditorios para eventos, etc.)

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
infraestrutura

fisica

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit
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90.

91.

92.

93.

94.

AUTOAVALIAGCAO PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM EDUCAGAO FiSICA-PPGEF UESB/UESC

Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

53 - Como vocé avalia o apoio institucional em relac&o a recursos financeiros
para a conducao de Projetos de Pesquisa em sua area de conhecimento?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Conducgao
de
projetos

Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

54 - Como vocé avalia o apoio institucional em relacéo a recursos financeiros
para a capacitacao e atualizagdo em sua area de conhecimento?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIm

Capacitacao

e
atualizacao

Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit 24/35
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95. 55 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagdo a recursos financeiros
para a tradugéo de artigos, livros e capitulos de livros?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Traducao
de
artigos

96. Caso tenhainteresse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

97. 56 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagéo a recursos financeiros
para a submissao e publicagao de artigos, livros e capitulos de livros?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Submissao
e
publicacao

98. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit
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99. 57 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagao aos recursos destinados
as bolsas de Iniciacao Cientifica e de Mestrado?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito , Muito  N&o se
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM aplica
Bolsas
de
Mestrado

100. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

INTERNACIONALIZAGCAO

101. 58 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagéo a oferta de cursos de
lingua estrangeira para docentes e discentes?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Requl Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim
Ofertas
de
cursos

102. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:
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103.

104.

105.

106.
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59 - Como vocé avalia a sua instituicdo em relagdo ao estabelecimento de
parcerias formais com instituicbes estrangeiras?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Parcerias
formais

Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

60 - Como vocé avalia a divulgagao, disponibilidade e acesso as informagdes
referentes as oportunidades internacionais (bolsas, estagios, eventos etc.) na
sua instituicado?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Regul Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim

Oportunidades
internacionais

Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit
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107. 61 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagdo ao acolhimento e suporte
de discentes e pesquisadores estrangeiros na sua Instituicao?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Acolhimento
e suporte

108. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

PRODUGAO CIENTIFICA

109. 62 -Como vocé avalia a sua producgéo cientifica em relacdo ao documento da
Area?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIm
Sua
producao
cientifica

110. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit
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111. 63 - Como vocé avalia a produgao cientifica do(s) seu(s) discente(s)?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito  Nao se
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM aplica

Trabalhos
com seu
orientador

112. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

113. 64 - Como vocé avalia a participagdo do(s) seu(s) discente(s) em suas
publicacdes?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito  Nao se
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIm aplica

Sua
publicagdes

114. Caso tenha interesse, apresente observacgoes sobre a sua resposta
acima:

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit

29/35



25/11/2025, 10:30 AUTOAVALIAGCAO PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM EDUCAGAO FiSICA-PPGEF UESB/UESC

115. 65 -Como vocé avalia as suas publicagdes em periddicos de elevado impacto
na ciéncia (ex.: CiteScore da Scopus Q1 e Q2)?
Observagao

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Sua
publicacoes

116. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

INOVACAO, IMPACTO SOCIAL E EXTENSAO

117. 66 - Como vocé avalia o potencial de inovagao (ato de inovar, como por exemplo
a modificacao de algo ja existente ou a criagao de algo novo) das dissertagdes
e/ou produtos gerados pelo(s) seu(s) discente(s)?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito  Nao se
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM aplica

Seu
potencial
de
inovacgao

118. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:
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119. 67 - Como vocé avalia a impacto social das dissertagdes e/ou produtos gerados
pelo(s) seu(s) discente(s)?
Observagao

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito  Nao se
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM aplica

Seu
potencial
de
inovacgao

120. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

121. 68 - Como vocé avalia a interagédo do(s) seu(s) Projeto(s) de Pesquisa(s) e a
Extensdo na sua Instituicdo?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Reqgul Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim

Impacto
social

122. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

GRADUAGAO E EDUCAGAO BASICA

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit
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123. 69 - Como vocé avalia a participagdo do(s) bolsista(s) de iniciagdo cientffica (IC)
no(s) seu(s) Projeto(s) de Pesquisa?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito  Nao se
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM aplica

Bolsistas
delC

124. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

125. 70 - Como vocé avalia a participagdo do(s) bolsista(s) de iniciagao cientffica (IC)
junior no(s) seu(s) Projeto(s) de Pesquisa?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito  Nao se
B B Regul Rui
bom/boa om/Boa egutar uim Ruim aplica

Bolsistas

delC
Jdnior

126. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit
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127. 71 - Como vocé avalia a participagdo de demais discentes (TCC, IC voluntario
etc) no(s) seu(s) Projeto(s) de Pesquisa?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito  Nao se
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM aplica

Participacao
de
discentes

128. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

PREVISAO/PERSPECTIVAS DE PRODUGCAO

129. 72 - Atualmente, considerando artigos que vocé esta em primeiro, segundo,
penultimo ou ultimo autor/coautor, quantos artigos submetidos possui?

130. 73 - Atualmente, considerando artigos que vocé NAO ESTA em primeiro,
segundo, penultimo ou ultimo autor/coautor, quantos artigos submetidos possui?

131. 74 - Nos proximos seis meses, quantos artigos pretende submeter?

132. 75 - Atualmente, considerando livros ou capitulos de livro em processo de
revisdo ou publicagdo em que vocé € autor ou organizador, quantos possui?

https://docs.google.com/forms/d/12y QCI5c_-aRNo31FBkF9fCatxXFSZjZfyVjR5dK3UJQ/edit
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133. 76 - Nos préximos seis meses, quantos livros ou capitulos de livro pretende
submeter?

Este conteudo néo foi criado nem aprovado pelo Google.

Google Formularios
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AUTOAVALIACAO PROGRAMA DE
POS-GRADUACAO EM EDUCACAO
FISICA-PPGEF UESB/UESC - Técnico
Administrativo

Prezado Servidor,

Como é de conhecimento geral, anualmente os programas de pds-graduagao devem
apresentar a CAPES o seu relatorio de atividades, sendo a autoavaliagao um dos
requisitos fundamentais desse processo.

Com esse proposito, a Comissao de Autoavaliagao do PPGEF-UESB/UESC elaborou
um questionario voltado para docentes, discentes, egressos e servidores técnico-
administrativos, com o objetivo de obter subsidios para a analise e o aprimoramento
do programa.

0 questionario sera disponibilizado por meio do Google Forms, garantindo total sigilo
das informagdes, uma vez que nao é necessaria identificagao. O link para acesso ao
formuldrio e demais orientagdes serdo enviados por e-mail.

Os dados coletados, de natureza quantitativa e qualitativa, serdo analisados pela
Comissao e posteriormente apresentados ao Colegiado Geral, para discusséao e
definicao de agdes de melhoria e metas futuras.

Sua participagao é essencial para o fortalecimento e o desenvolvimento continuo do
NOSSO programa.

Agradecemos, desde j3a, a sua valiosa colaboragao.

* Indica 1

1. 1-Qual seu cargo e ou fungdo? *

Marcar apenas uma oval.

Analista Universitario
Técnico Universitario
Estagiario

Prestador de Servico

Primeiro Emprego

https://docs.google.com/forms/d/1w 99EMuf RILFw NjolZCe3QB8DKzHn_gjE023UcHBYV Os4/edit 1/4
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2. 2.Com base nas atividades do seu setor, indique qual o grau de envolvimento *
com as demandas das rotinas relacionadas a pos-graduacgao:

Marcar apenas uma oval.

Nunca
Raramente

As vezes
Quase sempre

Sempre

3. 3. Caso aresposta acima tenha sido, “Quase sempre” ou “Sempre”, selecione as *
principais atividades que vocé desempenha e que estao relacionadas a pos-
graduacao:

Marque todas que se aplicam.

Auxilio aos trabalhos de pesquisa dos docentes/alunos

Auxilio aos pesquisadores externos

Auxilio as atividades administrativas-académicas do PPGEF
Auxilio as atividades financeiras (orgamentos, compras e outras)
Outra(s). Qual(is)?

4. 4. Se aresposta for outra, quais?

5. 5. Como tem sido a sua qualificagdo/atualizagdo como profissional para melhorar o
desenvolvimento das suas atividades no seu setor:

Marcar apenas uma oval.

Muito insuficiente

Insuficiente

Nem insuficiente e nem suficiente
Suficiente

Muito suficiente

https://docs.google.com/forms/d/1w 99EMuf RILFw NjolZCe3QB8DKzHn_gjE023UcHBYV Os4/edit 2/4
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6. 6. Caso a sua resposta acima tenha sido, “Nem insuficiente e nem suficiente”, ou
‘Insuficiente”, ou “Muito insuficiente”, selecione as principais caracteristicas que
melhor descrevem sua avaliagao:

Marcar apenas uma oval.

Falta de oportunidade de qualificagao
Desmotivagao

Excesso de atividades
Reconhecimento pessoal

Nao é minha atividade prioritaria

7. 7.Sugira o que pode ser melhorado na rotina do seu trabalho do PPGEF? *

Este contelddo nao foi criado nem aprovado pelo Google.

Google Formularios
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AUTOAVALIACAO PROGRAMA DE
POS-GRADUACAO EM EDUCACAO
FISICA-PPGEF UESB/UESC

Prezado Discente,

Como é de conhecimento geral, anualmente os programas de pds-graduagao devem
apresentar a CAPES o seu relatorio de atividades, sendo a autoavaliagao um dos
requisitos fundamentais desse processo.

Com esse propésito, a Comissao de Autoavaliagao do PPGEF-UESB/UESC elaborou
um questionadrio voltado para docentes, discentes, egressos e servidores técnico-
administrativos, com o objetivo de obter subsidios para a analise e o aprimoramento
do programa.

0 questionario sera disponibilizado por meio do Google Forms, garantindo total sigilo
das informagdes, uma vez que nao é necessaria identificagao. O link para acesso ao
formuldrio e demais orientagdes serdao enviados por e-mail.

Os dados coletados, de natureza quantitativa e qualitativa, serdo analisados pela
Comissao e posteriormente apresentados ao Colegiado Geral, para discussao e
definicdo de agdes de melhoria e metas futuras.

Sua participagao é essencial para o fortalecimento e o desenvolvimento continuo do
NOsSso programa.

Agradecemos, desde j3, a sua valiosa colaboragao.

1. Em qual ano vocé ingressou?

2. Qual linha de pesquisa esta vinculada(o)?

Marcar apenas uma oval.

Linha 1: Epidemiologia da Atividade Fisica

Linha 2: Respostas Biologicas e Mentais ao Exercicio Fisico

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit 1/38
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A missao do PPGEF é: contribuir para a formagao de pesquisadores com amplo
dominio de conhecimento do movimento humano e saude, com evidente
capacidade de lideranga, inovacao e responsabilidade social. Os objetivos sao:
formar recursos humanos habilitados a pesquisa na area da Educagao Fisica,
enriquecendo a competéncia cientifica, na perspectiva de direcionamento para
atividades de ciéncia, tecnologia, inovagao e desenvolvimento; qualificar recursos
humanos para compreender a complexidade dos problemas no campo da
Educacéo Fisica, com capacidade de buscar solugdes nas suas multiplas
dimensodes; produzir conhecimentos cientificos de qualidade, atendendo as
peculiaridades da populagao do Estado da Bahia, envolvendo aspectos bioldgicos,
comportamentais, sociais e educacionais; fomentar conhecimentos, por meio de
eventos técnico cientificos, buscando intercambio entre estudantes, pesquisadores
e profissionais de Educacao Fisica e areas afins; apoiar a pesquisa Estadual e
Regional buscando novas tecnologias e elucidagao de problemas no campo da
Educacéo Fisica; atender a demanda existente para a formacg¢ao de docentes em
nivel de Mestrado, contribuindo para a qualidade do Ensino Superior no Estado da
Bahia, visando sua exceléncia; possibilitar que as regides do Médio Rio de Contas
e Litoral Sul e extremo sul da Bahia se tornem um centro de producéo, difuséo de
tecnologia e conhecimento na area da Educacao Fisica.

3. QUESTOES GERAIS

4. 1-Tendo em vista a missao do PPGEF e os objetivos elencados acima,
analise esta afirmagao: A articulagao, aderéncia e atualizagao da area de
concentragao, linhas de pesquisa, projetos em andamento estao de acordo
com objetivos, missao e modalidade do PPGEF

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit 2/38
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5. 2-Tendo em vista a missao e os objetivos do PPGEF, analise a afirmagao: A
articulagao, aderéncia e atualizagao da estrutura curricular estdao de acordo
com os objetivos, missao e modalidade do PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

6. 3-Tendo em vista a missao e os objetivos do PPGEF, anadlise esta
afirmacgao: A articulagao, aderéncia e atualizagao da infraestrutura
disponivel estdao de acordo com objetivos, missao e modalidade do PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

7. 4 -Existe coeréncia conceitual entre o nome e objetivo do PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit 3/38
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8. 5 -Aestrutura curricular proporciona o desenvolvimento técnico-cientifico
adequado as linhas de pesquisa do PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

9. 6 -Aestrutura curricular garante uma soélida formagao didatico-pedagégica e
cientifica.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

10. 7 -Na proposta curricular ha conteiidos de formagao especifica as linhas
de pesquisa do PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente
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25/11/2025, 10:29 AUTOAVALIAGCAO PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM EDUCAGAO FiSICA-PPGEF UESB/UESC

11. 8 -Apagina do PPGEF na internet apresenta o conjunto de disciplinas
oferecidas, identificando quais sdo obrigatérias e quais sao optativas.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

12. 9 -0 PPGEF explicita de forma satisfatoria o processo de selegéo, a
periodicidade da matricula, o nUumero de vagas, os critérios de avaliagao e
o numero de créditos obrigatérios e optativos.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

13. 10 -As ementas das disciplinas apresentam a sintese dos contetidos
programaticos e a bibliografia basica pertinente e atualizada.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit 5/38
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14. 11 - Existem laboratérios com equipamentos especificos para os projetos
de pesquisa do PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

15. 12 - Existem formas de acesso a internet e tecnologias disponiveis para o
PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

16. 13 - O corpo docente é numericamente compativel com a dimenséo e
diversidade da proposta do PPGEF.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit 6/38
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17. 14 - Existe coeréncia epistemologica entre o perfil dos docentes
(permanentes, colaboradores e visitantes) e a proposta do PPGEF (area de
concentragao, linhas de pesquisa, projetos de pesquisa e disciplinas).

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

18. 15 -Apagina do PPGEF na internet esta atualizada e com informacgoées
sobre objetivos, perfil do egresso, areas de concentragao, linhas de
pesquisal/atuagao, orientadores, grade curricular, disciplinas com ementas
e regulamentos.

Marcar apenas uma oval.

Discordo totalmente
Discordo parcialmente

Nem discordo nem concordo
Concordo parcialmente

Concordo totalmente

19. 16 - Por qual meio vocé se mantém informado do que esta acontecendo no
PPGEF? Marque todas que se aplicam.

Marque todas que se aplicam.

Email pessoal

Email institucional

Site do PPGEF

Instagram

Nos murais do Saguao

Nos murais da sua drea (corredores)
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20. 17 -Como vocé avalia o processo de agendamento de Exame de
Qualificagao?

Marcar apenas uma oval.

Muito insatisfeito
Insatisfeito
Indiferente
Satisfeito

Muito satisfeito

Nao se aplica

21. 18 -Como vocé avalia o processo de agendamento de Defesa de
Dissertagao?

Marcar apenas uma oval.

Muito insatisfeito
Insatisfeito
Indiferente
Satisfeito

Muito satisfeito

Nao se aplica

22. 19 -0 que poderia ser melhorado?

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit 8/38
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23. 20a - Referente aos critérios utilizados para avaliagao dos mestrandos nas
disciplinas cursadas:

Marcar apenas uma oval.

Foram divulgados no inicio da disciplina e respeitados
Foram divulgados no inicio da disciplina, porém nao foram respeitados
Nao foram divulgados

Outro

24. 20b - Se respondeu a opgdo "Outro" na pergunta 20a, informe qual(is)?

DISCIPLINAS

25. 21 - Qual a sua avaliagao sobre a adequacéo a linha de pesquisa, da(s) ementas
da(s) disciplina(s) ofertadas?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Ementa
da
Disciplina

26. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit
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27. 22 - Qual a sua avaliagao sobre o(s) conteudo(s) da(s) disciplina(s) ofertadas?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Conteado
das
disciplinas

28. Caso tenhainteresse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

29. 23 -Qual a sua avaliagdo sobre a participagdo e comprometimento dos docentes
na(s) disciplina(s) que ministram?

Observacao
Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Comprometimentos
dos docentes

30. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:

PARTICIPACAO DISCENTE

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit 10/38
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31.

32.

33.

34.

AUTOAVALIAGCAO PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM EDUCAGAO FiSICA-PPGEF UESB/UESC

24 - Como vocé avalia a sua relagao no processo de ensino-aprendizagem com
o(a) seu(sua) orientador(a)?

Observagao
Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Ensino-
aprendizagem

Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

25 - De maneira geral, como vocé avalia a sua participacdo no PPGEF?

Observagao
Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Regul Rui
bom/boa om/Boa egular uim RUIM

Sua
participacao

Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit
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35.

36.

37.

38.

AUTOAVALIAGCAO PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM EDUCAGAO FiSICA-PPGEF UESB/UESC

26 - Como vocé avalia a sua participacdo na tomada de decisido sobre a tematica
da dissertagao?

Observagao

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Tematica
da
dissertacao

Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

27 - Como vocé avalia a sua interagdo com o(a) seu(sua) orientandor(a) na
produgéo e/ou publicacao de trabalhos cientificos (resumos publicados em anais,
artigos, capitulo de livros, livros, etc.)?

Observacao
Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Trabalhos
cientificos

Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit
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39. 28 - Como vocé avalia o seu desempenho na produgao e publicagdo de trabalhos
cientificos (resumos publicados em anais, artigos, capitulo de livros, livros, etc.)?
Observagao

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Producao
e
publicagao

40. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

41. 29 -De maneira geral, como vocé avalia o seu desempenho académico?
Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Regqul Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim

Desempenho
académico

42. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

SECRETARIA E COORDENAGCAO DO PROGRAMA

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit
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43. 30 - De maneira geral, como vocé avalia o funcionamento da Secretaria Geral do
PPGEF?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Funcionamento
da Secretaria
Geral

44. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

45. 31 - De maneira geral, como vocé avalia o funcionamento da Secretaria Local do
PPGEF?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Funcionamento
da Secretaria
Local

46. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit
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47. 32-Como vocé avalia a Coordenagdo Geral/Local com relagdo a gestdo dos
recursos financeiros?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
Bom/Boa Regular Ruim
bom/boa / 9 Ruim
Gestao
dos
recursos
financeiros

48. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

49. 33 - Como vocé avalia a Coordenagdo com relacdo aos esforgos para o
desenvolvimento do Programa?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Regqul Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim

Esforcos para o
desenvolvimento

50. Caso tenha interesse, apresente observagdes sobre a sua resposta acima:
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51. 34 - De maneira geral, como vocé avalia o funcionamento da Coordenacao Geral
do Programa?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Funcionamento
da
Coordenacgao
Geral

52. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

53. 35 -De maneira geral, como vocé avalia o funcionamento da Coordenagéo Local
do Programa?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muit Muit
urto Bom/Boa Regular Ruim u.l °
bom/boa ruim

Funcionamento
da
Coordenacgao
Local

54. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:

SITE E VISIBILIDADE DO PROGRAMA

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit
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55. 36 - Como vocé avalia o site do PPGEF com relagdo as informacoes
disponibilizadas?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Informacoes
disponibilizadas

56. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:

57. 37 - Como vocé avalia o alcance do Programa com relacdo a visibilidade
(regional, estadual e nacional)?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Regul Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim

Visibilidade
nacional

58. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

59. 38 - Como vocé avalia o alcance do Programa com relacdo a visibilidade
internacional?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Visibilidade
internacional

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit 17/38
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60. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

INFRAESTRUTURAINSTITUCIONAL BIBLIOTECA

61. 39 - Como vocé avalia os servigos da biblioteca, considerando o acesso remoto e
aos portais de pesquisa/base de dados?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Requl Rui
bom/boa om/Boa egular uim RUIM

Acesso
remoto

62. Caso tenha interesse, apresente observagdes sobre a sua resposta acima:

ACESSO A INFORMAGAO E REDE DE INTERNET (WI-FI E CABO)

63. 40 - Como vocé avalia os servigos disponiveis de acesso a internet (rede wi-fi e
cabeada) em sua instituicdo?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Acesso
a
internet

64. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:
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65. 41 - Como vocé avalia o acesso a informagdo em relagdo aos Projetos de
Pesquisa cadastrados na instituicado?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Projetos
de
pesquisas

66. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

67. 42 -Como vocé avalia o site da sua instituicdo com relagéo as informagoes
referentes aos Programas de Pds-Graduagao?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Site
Institucional

68. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit
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69. 43 - Como vocé avalia o portal académico (planejamento aula/conteudo,
frequéncia, notas) de acesso a informagdes na Instituicado?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Porta
acadéemico

70. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

71. 44 - Como vocé avalia sistema eletrénica de processos académicos (SEIBahia)
na Instituicao?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Regul Rui
bom/boa om/Boa egular uim RUIM
SEI -
Sistema
eletronico

72. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

INFRAESTRUTURA FiSICA E DE EQUIPAMENTOS

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit 20/38
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73. 45 -Como vocé avalia a infraestrutura na sua Instituicdo? (ex.: disponibilidade de
sala climatizada, recursos audiovisuais, quadro, etc)

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Regul Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim
Infraestrutura
na
instituicao

74. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

75. 46 - Como vocé avalia a infraestrutura para a realizagado de bancas presenciais na
usa Instituicado? (ex.: disponibilidade de sala climatizada, recursos audiovisuais
etc.)

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular Ruim RUIM
Realizacao
de bancas
presenciais

76. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit
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77. 47 - Como vocé avalia a infraestrutura para a realizagdo de bancas remotas ou
hibridas na usa Instituicdo? (ex.: disponibilidade de sala climatizada, recursos
audiovisuais, sistema de videoconferéncia, etc.)

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Realizagao
de bancas
remotas

78. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

79. 48 - Como vocé avalia a disponibilidade de infraestrutura como sala(s)
climatizada(s) para a realizagédo de atividades como orientacdo, reunides e
demais atividades académicas na sua instituicado?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Disponibilidade
de
infraestrutura

80. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

COLABORAGCAO/PARCERIAS NACIONAIS E INTERNACIONAIS

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit
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81. 49 - Como vocé avalia a sua interagdo com outros
discentes/pesquisadores/grupos de pesquisa nacionais?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Sua
interagao

82. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:

83. 50 - Como vocé avalia a sua interagdo com outros
discentes/pesquisadores/grupos de pesquisa internacionais?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Regqul Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim

Sua
interacao

84. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit
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85. 51 - Como vocé avalia a sua colaboragdo em publicagdes (artigos, livros e
capitulos, resumos, etc.) com parceiros nacionais?

Marcar apenas uma oval por linha.

bcI)\ArrlIJ/ILOoa Bom/Boa Regular  Ruim I\F:Illjil:r?
Sua
colaboracao
em
publicacoes
/ nacionais

86. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

87. 52 -Como vocé avalia a sua colaboragdo em publicagdes (artigos, livros e
capitulos, resumos, etc.) com parceiros internacionais?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Sua
colaboracgao
em

publicagdes /
internacionais

88. Caso tenha interesse, apresente observagées sobre a sua resposta acima:

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit 24/38



25/11/2025, 10:29 AUTOAVALIAGCAO PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM EDUCAGAO FiSICA-PPGEF UESB/UESC

89. 53 - Como vocé avalia a sua colaboragdo em conjunto com o(a) seu(sua)
orientador(a) em publicagdes com parceiros nacionais e internacionais?

Observacao
Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Sua

colaboracao
em conjunto

90. Caso tenhainteresse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

COLABORAGAO/PARCERIAS COM DOCENTES DO PROGRAMA

91. 54 - Como vocé avalia a sua interagao (participagdo em atividades de pesquisa,
producgéo cientifica, estagios, etc) com outros discentes/pesquisadores/grupos de
pesquisa da UESB?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Sua
interacao
/ UESB

92. Caso tenhainteresse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:
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93. 55 -Como vocé avalia a sua interagao (participagdo em atividades de pesquisa,

produgéo cientifica, estagios, etc.) com outros discentes/pesquisadores/grupos de
pesquisa da UESC?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Sua
interagao
/ UESC

94. Caso tenhainteresse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

APOIO INSTITUCIONAL A PESQUISA E POS-GRADUAGAO

95. 56 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagéo a infraestrutura fisica para
o desenvolvimento da pesquisa e pos-graduagao? (Ex.: salas, laboratérios,
auditérios para eventos, etc.)

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Regqul Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim

Infraestrutura
fisica

96. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:
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97. 57 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagdo a recursos financeiros
para a conducdo de Projetos de Pesquisa em sua area de conhecimento?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Conducao
de
projetos

98. Caso tenhainteresse, apresente observagoes sobre a sua resposta acima:

99. 58 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagéo a recursos financeiros
para a capacitacao e atualizacdo em sua area de conhecimento?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Capacitacao
e
atualizacao

100. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit
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101. 59 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagdo a recursos financeiros
para a tradugéo de artigos, livros e capitulos de livros?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Traducao
de
artigos

102. Caso tenha interesse, apresente observacgoes sobre a sua resposta
acima:

103. 60 - Como vocé avalia o apoio institucional em relacao a recursos financeiros
para a submissao e publicacao de artigos, livros e capitulos de livros?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Submissao
e
publicacao

104. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:
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105. 61 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagéo a recursos destinados a
bolsas de Mestrado?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Bolsas
de
Mestrado

106. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

INTERNACIONALIZAGCAO

107. 62 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagéo a oferta de cursos de
lingua estrangeira para discentes?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Requl Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim
Ofertas
de
cursos

108. Caso tenha interesse, apresente observacoes sobre a sua resposta
acima:

https://docs.google.com/forms/d/1AO0GTXnH_i3w lfrhNv8XzAXH7rcNkHgu6iiQCEuKKzgO/edit 29/38



25/11/2025, 10:29 AUTOAVALIAGCAO PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM EDUCAGAO FiSICA-PPGEF UESB/UESC

109. 63 - Como vocé avalia a sua instituicdo em relagcdo ao estabelecimento de
parcerias formais com instituicbes estrangeiras?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Parcerias
formais

110. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

111. 64 - Como vocé avalia a divulgacao, disponibilidade e acesso as informacgdes
referentes as oportunidades internacionais (bolsas, estagios, eventos etc.) na
sua instituicado?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Requl Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim

Oportunidades
internacionais

112. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:
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113. 65 - Como vocé avalia o apoio institucional em relagdo ao acolhimento e suporte
de discentes estrangeiros na sua Instituicdo?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Acolhimento
e suporte

114. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

PRODUGAO CIENTIFICA

115.
66 - Como vocé avalia a sua produgao cientifica?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIm
Sua
producao
cientifica

116. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:
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118.
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67 - Como vocé avalia a sua produgéo cientifica em trabalhos com o(a) seu(sua)
orientador(a)?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Trabalhos
com seu
orientador

Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

68 Como vocé avalia as suas publicacdes em periddicos de elevado impacto na
ciéncia (ex.: CiteScore da Scopus Q1 e Q2)?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIm

Sua
publicagdes

Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

INOVAGAO, IMPACTO SOCIAL E EXTENSAO
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121. 69 - Como vocé avalia o potencial de inovagao (ato de inovar, como por exemplo
a modificagéo de algo ja existente ou a criagao de algo novo) das dissertagdes
e/ou produtos gerados pelo(s) discente(s) do programa?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular Ruim RUIM
Seu
potencial
de
inovacgao

122. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

123. 70 - Como vocé avalia o seu potencial de inovagéo (ato de inovar, como por
exemplo a modificagédo de algo ja existente ou a criagdo de algo novo) por meio
da sua dissertagdo e/ou produtos gerados no programa?

Observagao

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Reqgul Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim
Seu
potencial
de
inovacgao

124. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:
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125. 71 - Como vocé avalia o impacto social das dissertagdes e/ou produtos gerados
pelo(s) discente(s) do programa?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Impacto
social

126. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

127. 72 - Como vocé avalia a interagédo do seu Projeto de Pesquisa (ou do Projeto
que originara a sua dissertagao) e a Extensao na sua Instituigao?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular Ruim RUIM
Seu
Projeto
de
Pesquisa

128. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

GRADUAGCAO E EDUCAGAO BASICA
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129.
73 - Como vocé avalia a participagao do(s) bolsista(s) de iniciagao cientifica (IC)
no seu Projeto de Pesquisa (ou do Projeto de que originara a sua dissertagdo)?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM

Bolsistas
delC

130. Observagido

131. 74 - Como vocé avalia a participacao do(s) bolsista(s) de iniciacao cientifica (IC)
junior no seu Projeto de Pesquisa (ou do Projeto de que originara a sua
dissertacido)?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Muito
B B Requl Rui
bom/boa om/Boa egular uim Ruim
Bolsistas
delC
Jdnior

132. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:
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133. 75 -Como vocé avalia a participagdo dos demais discentes (TCC, IC voluntario
etc.) no seu Projeto de Pesquisa (ou do Projeto de que originara a sua
dissertagcédo)?

Marcar apenas uma oval por linha.

Muito . Muito
bom/boa Bom/Boa Regular  Ruim RUIM
Participacao
de
discentes

134. Caso tenha interesse, apresente observagoes sobre a sua resposta
acima:

PREVISAO/PERSPECTIVAS DE PRODUGCAO

135. 76 - Atualmente, considerando artigos que vocé esta em primeiro ou segundo
autor/coautor, quantos artigos submetidos possui?

136. 77 - Atualmente, considerando artigos que vocé NAO ESTA em primeiro ou
segundo autor/coautor, quantos artigos submetidos possui?

137. 78 - Nos proximos seis meses, quantos artigos pretende submeter?

138. 79 - Atualmente, considerando livros ou capitulos de livro em processo de revisdo
ou publicagdo em que vocé é autor ou organizador, quantos possui?
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139. 80 - Nos préximos seis meses, quantos livros ou capitulos de livro pretende
submeter?

140. 81 - Quais as suas perspectivas futuras apos a conclusdo do mestrado?

Este conteudo nao foi criado nem aprovado pelo Google.
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